Warszawa, dnia 19 lutego 2021 r.
Poz. 15

INTERPRETACJA OGOLNA Nr DD6.8202.4.2020

MINISTRA FINANSOW, FUNDUSZY I POLITYKI REGIONALNEJ
z dnia 15 lutego 2021 r.

w sprawie zakresu dopuszczalnej modyfikacji postanowien umowy leasingu oraz ustalenia
wysokosci przychodu po stronie finansujacego w przypadku sprzedazy przedmiotu leasingu

w trakcie trwania umowy na rzecz osoby trzeciej

Dziatajac na podstawie art. 14a § 1 pkt 1 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. — Ordynacja podatkowa®
W celu zapewnienia jednolitego stosowania przepisow prawa podatkowego przez organy podatkowe,
wyjasniam, co nastgpuje.

1. Opis zagadnienia, w zwiazku z ktorym jest dokonywana interpretacja przepisow prawa
podatkowego

Niniejsza interpretacja dotyczy przepiséw art. 17a pkt 2 ustawy z dnia 15 lutego 1992 r. o podatku
dochodowym od 0s6b prawnych w brzmieniu obowigzujacym? i art. 23a pkt 2 ustawy z dnia 26 lipca
1991 r. 0 podatku dochodowym od 0s6b fizycznych w brzmieniu obowiazujacym®, w zakresie mozliwe;j
modyfikacji postanowien umowy leasingu, w tym co do okresu jej trwania, czy wysokosci rat
leasingowych, a takze ustalenia skutkow (wysokosci przychodu) po stronie finansujagcego w przypadku
sprzedazy przedmiotu leasingu w trakcie trwania umowy, na rzecz osoby trzeciej.

Zgodnie z art. 17a pkt 1 ustawy o CIT (art. 23a pkt 1 ustawy o PIT), umowa leasingu definiowana jest
jako umowa nazwana w kodeksie cywilnym, a takze kazda inna umowa, na mocy ktorej jedna ze stron,
zwana dalej ,,finansujacym”, oddaje do odptatnego uzywania albo uzywania i pobierania pozytkow na
warunkach okreslonych w ustawie drugiej stronie, zwanej dalej ,korzystajacym”, podlegajace
amortyzacji $§rodki trwate lub warto$ci niematerialne 1 prawne, a takze grunty oraz prawo wieczystego
uzytkowania gruntow.

Skutki podatkowe umowy leasingu dla korzystajacego i finansujacego sg uzaleznione od jej kwalifikacji
do leasingu operacyjnego badz finansowego, w oparciu o kryteria okreslone w rozdziale 4a ustawy
o CIT (rozdziale 4a ustawy o PIT).

Zgodnie z art. 17b ustawy o CIT (art. 23b ustawy o PIT) o uznaniu umowy leasingu za leasing
operacyjny decyduje taczne spetnienie nastepujgcych warunkow:

e gdy korzystajacym nie jest osoba fizyczna nieprowadzaca dziatalnosci gospodarczej — umowa
leasingu zostala zawarta na czas oznaczony, stanowigcy co najmniej 40% normatywnego okresu

Y Dz.U.z2020r. poz. 1325, Z p6zn. zm.
2 Dz. U. 22020 r. poz. 1406, z pézn. zm. (dalej jako: ,,ustawa o CIT”).
9 Dz U.z2020r. poz. 1426, z poézn. zm. (dalej jako: ,,ustawa o PIT”).
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amortyzacji, jezeli jej przedmiotem sg podlegajace odpisom amortyzacyjnym rzeczy ruchome
lub wartosci niematerialne i prawne, albo zostala zawarta na okres co najmniej 5 lat, jezeli jej
przedmiotem sg podlegajace odpisom amortyzacyjnym nieruchomosci,

e gdy korzystajacym jest osoba fizyczna nieprowadzaca dzialalno$ci gospodarczej — umowa
leasingu zostata zawarta na czas oznaczony,

e suma ustalonych w umowie leasingu optat, pomniejszona o nalezny podatek od towardw i ustug,
odpowiada co najmniej wartosci poczatkowej srodkéw trwatych lub wartosci niematerialnych
i prawnych, a w przypadku zawarcia przez finansujgcego nast¢pnej umowy leasingu $rodka
trwatego lub warto$ci niematerialnej i prawnej bedacych uprzednio przedmiotem takiej umowy,
odpowiada co najmniej jego wartosci rynkowej z dnia zawarcia nast¢pnej umowy leasingu.

Przychéd finansujacego oraz odpowiednio koszt uzyskania przychodow korzystajacego stanowig oplaty
ustalone w umowie leasingu operacyjnego ponoszone przez korzystajagcego w podstawowym okresie
umowy z tytulu uzywania przedmiotu umowy.

Zgodnie z art. 17f ustawy o CIT (art. 23f ustawy o PIT) o uznaniu umowy leasingu za leasing finansowy
decyduje taczne spetnienie nastepujacych warunkow:

e umowa leasingu zostata zawarta na czas oznaczony;

e suma ustalonych w umowie leasingu optat, pomniejszona o nalezny podatek od towardéw i ustug,
odpowiada co najmniej warto$ci poczatkowej srodkow trwatych lub wartosci niematerialnych
I prawnych, a w przypadku zawarcia przez finansujgcego nastgpnej umowy leasingu $rodka
trwatego lub warto$ci niematerialnej i prawnej bedacych uprzednio przedmiotem takiej umowy,
odpowiada co najmniej jego wartosci rynkowej z dnia zawarcia nastepnej umowy leasingu;

e UMOWa zawiera postanowienie, ze w podstawowym okresie umowy leasingu:

— odpiséw amortyzacyjnych dokonuje korzystajacy niebedacy osobg fizyczng nieprowadzaca
dziatalnosci gospodarczej, albo

— finansujacy rezygnuje z dokonywania odpisOw amortyzacyjnych, a korzystajacym jest osoba
fizyczna nieprowadzaca dziatalnosci gospodarcze;.

Do przychodéw finansujacego 1 odpowiednio kosztow uzyskania przychodéw korzystajacego
w przypadku leasingu finansowego nie zalicza si¢ optat leasingowych w cze$ci stanowigcej splate
wartosci poczatkowej przedmiotu leasingu — a jedynie czg$¢ odsetkowa rat leasingowych.

Jednoczesnie przychodami finansujacego oraz kosztami uzyskania przychodow korzystajacego sa
oplaty leasingowe uzyskane z tytulu wszystkich umow leasingu dotyczacych tego samego przedmiotu
umowy, w czg$ci przewyzszajacej splate jego wartosci poczatkowe;.

Spetnienie wskazanych powyzej warunkow okreslonych dla leasingu operacyjnego albo finansowego,
uprawnia finansujacego do rozliczenia transakcji wykupu przedmiotu leasingu na zasadach wskazanych
w art. 17c albo art. 17g ustawy o CIT (art. 23c albo art. 23g ustawy o PIT).

W $wietle tych przepisow jezeli po uplywie podstawowego okresu umowy leasingu finansujacy
przenosi na korzystajacego wiasno$¢ srodkow trwatych lub wartosci niematerialnych i prawnych,
bedacych przedmiotem tej umowy:

e przychodem ze sprzedazy jest ich warto$¢ wyrazona w cenie okre§lonej w umowie sprzedazy,
przy czym:
— w przypadku leasingu operacyjnego, gdy Cena ta jest nizsza od hipotetycznej warto$ci netto
srodkow trwatych lub warto$ci niematerialnych i prawnych, przychéd okresla si¢ w wysokosci
warto$ci rynkowej wedtug zasad okreslonych w art. 14 ustawy o CIT (art. 19 ustawy o PIT),
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— w przypadku leasingu finansowego, takze wtedy, gdy odbiega ona znacznie od ich warto$ci
rynkowej,

e kosztem uzyskania przychodoéw przy ustalaniu dochodu ze sprzedazy:
— w przypadku leasingu operacyjnego, jest rzeczywista warto$¢ netto,

—w przypadku leasingu finansowego, sa wydatki poniesione przez finansujacego na nabycie lub
wytworzenie Srodkow trwalych lub warto$ci niematerialnych i prawnych stanowigcych
przedmiot umowy leasingu pomniejszone o sptate wartosci poczatkowej?.

Jak wyzej wskazano, jednym z kluczowych warunkow umowy leasingu jest aby, zostala zawarta na
czas oznaczony (w przypadku umowy leasingu operacyjnego, stanowigcy co najmniej 40%
normatywnego okresu amortyzacji).

Zgodnie natomiast z art. 17a pkt 2 ustawy o CIT (art. 23a pkt 2 ustawy o PIT) podstawowy okres umowy
leasingu® definiowany jest jako czas oznaczony, na jaki umowa ta zostala zawarta, z wytaczeniem
czasu, na ktory moze by¢ przedtuzona lub skrocona. Przepis ten stanowi rowniez, iz W przypadku
zmiany strony lub stron tej umowy podstawowy okres umowy uwaza si¢ za zachowany, jezeli inne
postanowienia umowy nie ulegly zmianie.

Na tle brzmienia wskazanych przepisow powstaly istotne watpliwosci dotyczace dopuszczalnego
zakresu modyfikacji postanowien umowy leasingu operacyjnego albo finansowego, w kontekscie
wplywu na mozliwo$¢ zastosowania art. 17¢ albo art.17g ustawy o CIT (art. 23c albo art. 23g ustawy
o PIT).

2. Wyjasnienie zakresu oraz sposobu stosowania interpretowanych przepisow prawa
podatkowego do opisanego zagadnienia wraz z uzasadnieniem prawnym

2.1. Modyfikacja postanowien umowy leasingu, a zachowanie warunkéw klasyfikacji umowy
jako leasing operacyjny albo finansowy

W sytuacji, gdy strony decyduja si¢ na zmiang postanowien umowy leasingu operacyjnego konieczne
jest zbadanie, czy nowe warunki umowy spetniaja kryteria wynikajace z art. 17b ust. 1 ustawy o CIT
(art. 23b ust. 1 ustawy o PIT). Analogicznie, w przypadku planowanej zmiany postanowien umowy
leasingu finansowego konieczne jest zbadanie wplywu projektowanych modyfikacji na kryteria
przewidziane w art. 17f ust. 1 ustawy o CIT (art. 23f ust. 1 ustawy o PIT).

Modyfikacje umowy leasingu moga dotyczy¢ w szczegélno$ci zmiany harmonogramu ptatnosci
poprzez:

e obnizenie wartosci wymagalnych rat leasingowych wskutek wydluzenia okresu trwania umowy,

o zwigkszenie wartosci wymagalnych rat leasingowych wskutek skrocenia okresu trwania umowy
(jednak na okres nie krotszy niz 40% normatywnego okresu amortyzacji danego przedmiotu
leasingu),

e zawieszenie przez okreslony okres platnosci rat,
e obnizenie przez okreslony okres ptatnosci rat,

e wydluzenie okresu trwania 1 obnizenie wartosci wymagalnych rat leasingowych, przy
jednoczesnym zawieszeniu przez okreslony okres ptatnosci rat oraz zwigkszenie/zmniejszenie

4 Zgodnie z art. 17a pkt 7 przez splate wartosci poczatkowej rozumie si¢ faktycznie otrzymang przez finansujacego

w opfatach ustalonych w umowie leasingu rownowarto$¢ wartosci poczatkowej $rodkow trwatych lub wartosci
niematerialnych i prawnych, okreslong zgodnie z art. 16g, w podstawowym okresie umowy leasingu; sptaty tej nie
koryguje si¢ o kwote wyptacong korzystajacemu, o ktorej mowa w art. 17d albo art. 17h.

5 Brzmienie nadane z dniem 1 stycznia 2013 r. mocg ustawy z dnia 16 listopada 2012 r. o redukcji niektérych obcigzen
administracyjnych w gospodarce (Dz. U. poz. 1342).
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wysokosci rat leasingowych po uptywie danego okresu (o warto$¢ niesptacanej przez dany okres
czesci kapitatowej rat leasingowych).

W kontekscie brzmienia art. 17a pkt 2 ustawy o CIT (art. 23a pkt 2 ustawy o PIT), jezeli wymienione
modyfikacje (w tym dotyczace harmonogramu platnosci) nie powoduja naruszenia warunkdw uznania
danej umowy za leasing operacyjny, czy finansowy, nic wplywajg rowniez na pdzniejsze stosowanie
przez finansujacego art. 17c albo art. 17g ustawy o CIT (art. 23c albo art. 23g ustawy o PIT)
W odniesieniu do transakcji sprzedazy na rzecz korzystajgcego przedmiotu umowy leasingu po jej
zakonczeniu.

Jednoczes$nie, niedopuszczalna jest taka zmiana warunkéw umowy, ktora prowadzitaby do
przeksztatcenia umowy leasingu jednego rodzaju w drugi (zmiana kwalifikacji umowy) — obligatoryjnie
musi bowiem zachodzi¢ cigglos¢ strony dokonujgcej amortyzacji podatkowej Srodka trwalego,
stanowigcego przedmiot leasingu.

2.2. Modyfikacja postanowien umowy leasingu wymienionych w punkcie 2.1 w polaczeniu ze
zmiang stron umowy

W przypadku modyfikacji tresci umowy leasingu (w tym poprzez zmiang harmonogramu — patrz punkt
2.1. niniejszej interpretacji), potaczonej ze zmiang stron umowy w drodze cesji lub wstapienia
w stosunek leasingu (finansujacy albo korzystajacy), nalezy odwota¢ si¢ ponownie do art. 17a pkt 2
ustawy o CIT (art. 23a pkt 2 ustawy o PIT) in fine, zgodnie z ktorym w przypadku zmiany strony lub
stron tej umowy podstawowy okres umowy uwaza si¢ za zachowany, jezeli inne postanowienia umowy
nie ulegly zmianie.

Ustawy o CIT i PIT nie wyjasniaja pojecia ,,innych postanowien umowy”. Majac jednak na uwadze
literalne brzmienie przepisu, nalezy przyjac, ze zwrot ten odnosi si¢ do tych postanowien (warunkoéw
umowy), ktore determinujg byt prawny umowy leasingu dla celow podatku dochodowego. Ponadto,
wskazane pojecie zawiera si¢ w zakresie regulacji odwotujacej sie¢ do podstawowego okresu umowy
leasingu jako jednego z zasadniczych warunkdéw uznania za leasing operacyjny badz finansowy. Przepis
ten powinien by¢ zatem rozpatrywany z uwzglgdnieniem catoSci uregulowan ustawy o CIT (ustawy
0 PIT) dotyczacych opodatkowania leasingu. ,,(...) Zaden przepis prawa nie jest oderwang jednostka,
lecz wystepuje w pewnym kontekscie systemowym — jest czescig okreslonego aktu normatywnego,
ktory z kolei jest czescig okreslonej galezi prawa przynalezacej do systemu prawa polskiego.
Wyktadajac wiec dany przepis prawa, nalezy bra¢ pod uwage jego relacje do innych przepisow danego
aktu normatywnego (wyktadnia systemowa wewngtrzna) oraz do przepisow zawartych w innych
ustawach (wyktadnia systemowa zewnetrzna) (...)”®. Nalezy wzia¢ pod uwage réwniez regulacje
ustawy z dnia 23 kwietnia 1964 r. Kodeks cywilny?”.

Umowa leasingu okreslona przez przepisy podatkowe stanowi zasadniczo umowe leasingu
w rozumieniu prawa cywilnego, jednak dla wywotania skutkow podatkowych kluczowe znaczenie maja
jedynie jej szczegolne, okreslone w ustawie o CIT lub w ustawie o PIT elementy. Pozostate kwestie,
uregulowane w Kodeksie cywilnym, pozostaja za$ nieistotne.

W nastepstwie, wstapienie do wykonywanej umowy leasingu w czasie jej trwania, powoduje wejscie
nowego podmiotu w ogo6t praw i obowigzkow danej strony umowy. Sa to jednak prawa i obowigzki
wynikajace z tresci umowy, ktora wskutek cesji umowy leasingu nie ulegta zmianie® i tym samym nie
wymaga ponownego podatkowego jej weryfikowania. Wspomniane prawa i obowigzki nie sg
uzaleznione od tego, jaki podmiot wystepuje w charakterze strony umowy, jezeli wykonuje on zgodna
z wymogami prawa cywilnego i prawa podatkowego niezmieniong przedmiotowo umowe leasingu.

8  por. wyrok Naczelnego Sadu Administracyjnego z dnia 26 maja 2011 r., sygn. akt Il FSK 115/10.

" Dz. U. 22020 r. poz. 1740 (dalej jako: ,,Kodeks cywilny”).

A zatem spelniata wymogi przewidziane przez ustaw¢ podatkowa odnoszace si¢ do tresci umowy leasingu, minimalnego
czasu jej trwania, zawarcia umowy na czas okreslony, czy wysokosci sumy ustalonych w umowie leasingu oplat.
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Naczelny Sad Administracyjny uchwaty siedmiu sedziow z 23 maja 2016 r., sygn. akt 1l FPS 1/16%,
rozstrzygnal zagadnienie prawne zwigzane bezposrednio ze skutkami cesji umowy leasingu zawartej
W stanie prawnym obowigzujgcym przed 1 stycznia 2013 r., tj. przed nowelizacja art. 17a pkt 2 ustawy
o CIT (art. 23a pkt 2 ustawy o PIT — patrz przypis 5). NSA orzekt, ze zmiana strony umowy leasingu
dokonana w trakcie trwania podstawowego okresu umowy, przy niezmienionych pozostatych jej
postanowieniach, nie skutkowata konieczno$ciag ponownej jej analizy z perspektywy spetnienia
wymogow okre$lonych w art. 17b ustawy o CIT.

Zmiana brzmienia, z dniem 1 stycznia 2013 r., definicji podstawowego okresu umowy leasingu miata
umozliwia¢ cesje umowy leasingu w sposob nieskutkujacy koniecznos$cig ponownej analizy co do
spelnienia warunkow umowy leasingu podatkowego. Biorgc zatem pod uwagg, iz celem ustawy z 16
listopada 2012 r. o redukcji niektoérych obcigzen administracyjnych w gospodarce (patrz takze przypis
5) byta poprawa warunkéw wykonywania dzialalno$ci, w tym poprzez zniesienie lub ograniczenie
barier w rozwoju przedsigbiorczosci, nie sposob uzna¢, ze z dniem 1 stycznia 2013 r. pozycja prawna
podatnikow ulegta pogorszeniu w poréwnaniu do stanu sprzed tej zmiany.

Oznacza to, iz zmiang ,,innych postanowien umowy” jest wylgcznie taka zmiana, w rezultacie ktorej
umowa przestataby spetnia¢ warunki uznania jej za umowge leasingu dla celow podatkowych.

Zmiana stron umowy leasingu powoduje cz¢sto zmiang¢ innych warunkow, istotnych z punktu widzenia
cywilistycznego dotyczacych np.:

e ustanowionych zabezpieczen do umowy leasingu,
e danych adresowych strony umowy leasingu,

e zasad obcigzania korzystajacego dodatkowymi optatami (poza optatami mogacymi pojawic si¢
w trakcie trwania umowy leasingu (dotyczy to w szczegdlnosci przypadkow, gdy w prawa
i obowigzki korzystajacego wejdzie podmiot prowadzacy jednoosobowa dziatalnosé
gospodarczg).

Przyjmuje sig, ze tego typu modyfikacje postanowien umowy leasingu, ktoére nie wplywaja na jej
klasyfikacje jako umowy leasingu dla celow podatkowych, nie sag zmianami ,,innych postanowien
umowy”, o ktorych mowa w art. 17a pkt 2 ustawy o CIT (art. 23a pkt 2 ustawy o PIT) in fine.

2.3. Sprzedaz przedmiotu leasingu przez finansujgcego na rzecz podmiotu innego niz
korzystajacy, w trakcie trwania umowy

Przeniesienie wilasnosci rzeczy (przedmiotu leasingu) w czasie trwania umowy leasingu powoduje
zmiang podmiotu bedacego strong takiej umowy. Nabywca rzeczy wstepuje w stosunek leasingu
w miejsce finansujacego (W sytuacje prawnag zbywcy wynikajacag z umowy leasingu). Skutek ten
nastepuje z mocy samego prawa i W istocie oznacza, ze nabyweca staje si¢ podmiotem wszystkich praw
1 obowigzkow finansujacego wynikajacych z tego stosunku prawnego. ,,Inne postanowienia umowy”
w rozumieniu art. 17a pkt 2 in fine ustawy o CIT (art. 23a pkt 2 in fine ustawy o PIT) pozostaja
natomiast bez zmian'® (patrz punkt 2.1. i 2.2 niniejszej interpretacii).

W tym konteks$cie zagadnieniem do rozstrzygnigcia, jest prawidtowe ustalenie kwoty przychodu
w zwigzku ze zmiang finansujacego (przeniesienia prawa wiasnosci przedmiotu leasingu na nowego
finansujacego), tj. czy bedzie nig przychod ze sprzedazy przedmiotu leasingu w wysoko$ci rownej
wartos$ci niesptaconego przez korzystajacego kapitatu (ekspozycji).

Przepis art. 14 ustawy o CIT (art. 19 ustawy o PIT) stanowi, ze przychodem z odptatnego zbycia rzeczy
lub praw majatkowych jest, co do zasady, ich warto$¢ wyrazona w cenie okre§lonej w umowie. Jezeli

9 Uchwala podjeta na gruncie przepisow ustawy o CIT.

19 por. K. Kopaczynska-Pieczniak, Komentarz do art. 709 (14) Kodeksu cywilnego, LEX 2014 r.
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jednak cena bez uzasadnionej przyczyny znacznie odbiega od wartosci rynkowe;j tych rzeczy lub praw,
przychdd ten okresla organ podatkowy w wysoko$ci wartosci rynkowe;.

Nalezy jednocze$nie zauwazy¢, ze okreslenie przychodu finansujagcego w wartosci réwnej cenie
rynkowej rzeczy, wylacznie na podstawie przestanek z art. 14 ustawy o CIT (art. 19 ustawy o PIT),
prowadzitoby do powstania ryzyka braku sptaty przez korzystajacego warto$ci przedmiotu leasingu
przy zatozeniu kontynuacji dotychczasowej umowy leasingu'?).

W konsekwencji, przychodem finansujacego jest wartos¢ wyrazona w cenie okreslonej w umowie
Z jednoczesnym zastrzezeniem, ze jesli cena sprzedazy bedzie na poziomie warto$ci kapitatu
niesptaconego przez korzystajacego, nalezy przyjac, ze jest zgodna z warto$cig rynkowa.

Minister Finanséw, Funduszy i Polityki Regionalnej: z up. J. Sarnowski

1 por. wyrok Wojewodzkiego Sadu Administracyjnego w Warszawie z 9 czerwca 2016 r., sygn. akt IIl SA/Wa 1674/15,
orzeczenie prawomocne.





