) Katowice, dnia 4 listopada 2011 r.
WOJEWODA SLASKI
NR IF/111/0911/45/11

ROZSTRZYGNIECIE NADZORCZE

Na podstawie art. 91 ust. 1 ustawy z dnia 8 marca 1990 r. o samorzadzie gminnym (tekst jednolity: Dz. U.
z 2001 r., Nr 142, poz. 1591 z p6zn. zm.)

stwierdzam niewaznos$¢

uchwaty Rady Miasta Chorzéw Nr XI/183/11 zdnia 29 wrzesnia 2011r. w sprawie zmiany fragmentu
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego miasta Chorzow dla czesci obszaru gminy Chorzow
potozonego w rejonie ulic Gtownej i Rebaczy w czgsci okreslonej w:

-§ 6 pkt 4w brzmieniu: ,,wszelkie prace dokonywane na elewacjach wymagaja uzgodnienia z wlasciwym
organem administracji architektoniczno-budowlanej”,

-§ 12 pkt 1lit aw brzmieniu: ,,dostosowania nowej zabudowy do uwarunkowan przestrzennych, w tym do
gabarytow i typu zabudowy sasiedniej powstalej w czasie obowiazywania planu”,

- § 18 ust. 6 pkt 2 w brzmieniu: ,,po wczesniejszym uzgodnieniu i uzyskaniu zgody zarzadcy drogi ustala si¢
mozliwo$¢:”,
-§ 18 ust. 6 pkt 41it. aw brzmieniu: ,kazdorazowa konieczno$§¢ uzyskania od zarzadcy drogi publicznej

wytycznych 1 uzgodnien dotyczacych parametréw drogi, warunkéw wiaczenia do drogi publicznej i technologii
wykonania;”.

Uzasadnienie

Rada Miasta Chorzéw w dniu 29 wrze$nia 2011 r. podjeta uchwale Nr XI/183/11 w sprawie zmiany fragmentu
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego miasta Chorzow dla czgSci obszaru gminy Chorzow
potozonego w rejonie ulic Gtownej i Rebaczy.

Stosownie do przepisu art. 20 ust. 2 ustawy zdnia 27 marca 2003r. o planowaniu i zagospodarowaniu
przestrzennym (Dz. U. z2003r., Nr 80, poz. 717 ze zm.), zwanej dalej: ustawa, Prezydent Miasta Chorzow
przekazat w dniu 5 pazdziernika 2011r. organowi nadzoru wymieniona na wstepie uchwate wraz z zatacznikami,
natomiast dokumentacja prac planistycznych zostala dostarczona w dniu 25 pazdziernika 2011 r. w celu zbadania
zgodnos$ci powyzszej uchwaty z przepisami prawnymi.

W toku badania legalno$ci przedmiotowej uchwaty organ nadzoru stwierdzit, iz cyt. powyzej ustalenia: § 6 pkt
4,§ 12 pkt 1 lit a, 18 ust. 6 pkt 2, § 18 ust. 6 pkt 4 lit. a w sposob istotny naruszaja art. 4 ust. 1 i 15 ustawy oraz art.
94 Konstytucji RP z 2 kwietnia 1997r. (Dz. U. z 1997r. Nr 78, poz. 483 ze zm.).

Wobec powyzszego stwierdzenie niewazno$ci w cato$ci uchwaty Rady Miasta Imielin nr 1X/45/2011 jest
uzasadnione i konieczne.

Rada gminy zwiazana jest granicami przedmiotowymi zakresu planu wyznaczonymi przez ustawe, co oznacza,
iz samodzielnie moze okresla¢ tre$¢ regulacji objetej planem miejscowym wylacznie w granicach upowaznienia
zawartego w art. 15 ustawy.

Na podstawie ugruntowanego orzecznictwa w powyzszym zakresie, np. wyroku WSA w Krakowie o sygnaturze
II SA/Kr 224/08 nalezy stwierdzi¢, iz tres¢ powyzszych ustalen pozostaje w sprzeczno$ci z obowigzujacym
porzadkiem prawnym, w szczegdlnosci z art. 4 ust. 1 oraz art. 15 ust. 2 ustawy. Zgodnie bowiem z przywotanymi
normami w miejscowym planie zagospodarowania przestrzennego nastgpuje: ustalenie przeznaczenia terenu,
rozmieszczenie inwestycji celu publicznego oraz okreslenie sposobow zagospodarowania i warunkéow zabudowy.
Za$ w art. 15 ust. 2 ustawy w sposdb enumeratywny wymienia si¢ materi¢ podlegajaca obowiazkowej regulacji
w miejscowym planie zagospodarowania przestrzennego. Kwestionowane ustalenia wykraczaja poza uprawnienia
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okreslone w przytoczonych powyzej przepisach, naktadajac dodatkowe wymogi, wykraczajace poza powszechnie
obowiazujace prawo idopuszczajace odstgpstwa od ustalen planu. Rada gminy nie posiada kompetencji do
dowolnej interpretacji irozszerzajacego stanowienia norm kompetencyjnych. Niedopuszczalne jest wigc takie
dziatanie rady gminy, ktore prowadzi do zamieszczenia w tresci planu miejscowego przepisoOw uzalezniajacych
podejmowanie kwestionowanych czynnosci od przysztych uzgodnien ina warunkach okreslonych przez inne
organy w odniesieniu do obszaru objetego planem miejscowym.

Ustalenia § 12 pkt 11lit adotyczace obowiazku ,dostosowania nowej zabudowy do uwarunkowan
przestrzennych, w tym do gabarytow itypu zabudowy sasiedniej powstatej w czasie obowiazywania planu” sa
niedopuszczalne, gdyz stwarzaja niebezpieczenstwo, iz obowiazkowe parametry nowej zabudowy mieszkaniowe;j
okreslone w § 18 uchwaly Nr XI/183/11 moga by¢ sprzeczne z,gabarytami itypem zabudowy sasiedniej”,
o ktorych mowa w powyzszych ustaleniach.

Ustalenia uniewaznione niniejszym rozstrzygnigciem nadzorczym naruszaja takze art. 94 Konstytucji RP
stanowiacy, ze ,,Organy samorzadu terytorialnego oraz terenowe organy administracji rzadowej, na podstawie 1 w
granicach upowaznien zawartych w ustawie, ustanawiaja akty prawa miejscowego obowiazujace na obszarze
dziatania tych organéw. Zasady itryb wydawania aktéw prawa miejscowego okresla ustawa.”. Rada Miasta
Chorzoéw przekroczyta kompetencje do stanowienia prawa miejscowego wykraczajace poza regulacje art. 15
ustawy.

Zgodnie z art. 28 ustawy naruszenie zasad sporzadzania studium lub planu miejscowego, istotne naruszenie
trybu ich sporzadzania, a takze naruszenie wlasciwosci organéw w tym zakresie, powoduja niewazno$¢ uchwaty
rady gminy w calosci lub w czgsci.

Wyzej przedstawione naruszenia zasad sporzadzania planu zagospodarowania przestrzennego winny skutkowac
uchyleniem uchwaly w calosci lub w czesci, zaleznie od tego, czy plan miejscowy po uchyleniu ustalen
naruszajacych prawo bedzie spelnial wymogi zawarte w art. 15 ust. 21 3 okreSlajacym jego niezbg¢dny zakres.
Zdaniem organu po uchyleniu wyzej przytoczonych ustalen przedmiotowa uchwata bedzie spelniata wymogi
ustawowe w niezbednym zakresie. Majac na uwadze powyzsze, stwierdzenie niewaznosci uchwaly w czesci
okreslonej w sentencji rozstrzygnigcia nadzorczego jest uzasadnione.

Od niniejszego rozstrzygnigcia przystuguje prawo zltozenia skargi do Wojewodzkiego Sadu Administracyjnego
w Gliwicach za posrednictwem organu nadzoru — Wojewody Slaskiego, w terminie 30 dni od jego dorgczenia.

Otrzymuja:
7) 1. Rada Miasta Chorzow ul. Rynek 1 41-500 Chorzéw ,,RZ”
8)a/aUD

WOJEWODA SLASKI

Zygmunt Lukaszczyk
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