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ROZSTRZYGNIECIE NADZORCZE NR P-11. 4131.2.238.2017
WOJEWODY PODKARPACKIEGO

z dnia 30 pazdziernika 2017 r.

Dziatajac na podstawie art.85, 86191 ust.1 ustawy z dnia 8 marca 1990 r. 0 samorzadzie gminnym (Dz.
U. 22017 r. poz.1875) oraz art. 42 ust.7 pkt 3 ustawy z dnia 26 stycznia 1982r. — Karta Nauczyciela /Dz.
U. z 2017r. poz. 1189 z p6zn.zm./

STWIERDZAM NIEWAZNOSC

§ 3. uchwaly Rady Gminy Hyzne Nr XXXIII/216/17 z dnia 26 wrzesnia 2017r. w sprawie w sprawie
okreslenia tygodniowego obowigzkowego wymiaru godzin zajg¢ dla nauczycieli niewymienionych w art.42
ust.3 ustawy — Karta Nauczyciela

Uzasadnienie

Uchwata Nr XXXII1/216/17 z dnia 26 wrze$nia 2017r. Rada Gminy Hyzne dziatajgc na podstawie
art.42 ust.7 pkt 3 w zwigzku z art.91d pkt 1 ustawy - Karta Nauczyciela ustalita tygodniowy obowigzkowy
wymiar godzin zaje¢ dydaktycznych, wychowawczych i opiekunczych dla nauczycieli niewymienionych
w art.42 ust.3 ustawy — Karta Nauczyciela.

Dokonujac oceny przedmiotowej uchwaty organ nadzoru stwierdzit, ze tre$¢ § 3 niniejszej uchwaty jest
niezrozumiata oraz sprzeczna z § 4 tej uchwaty.

W § 3 ww. uchwata Rada Gminy wskazala, ze jezeli wymiar ustalony wedlug zasad wymienionych
w § 2 wynosi co najmniej 0,98 to nauczyciel jest zatrudniony w pelnym wymiarze godzin. Zdaniem organu
nadzoru wymiar 0,98 nie moze odnosi¢ si¢ do tygodniowego obowigzkowego wymiaru godzin, poniewaz
nie moze stanowi¢ utamka dziesigtnego mniejszego niz 1. Zgodnie bowiem z brzmieniem § 4 ww. uchwaty
tygodniowy obowigzkowy wymiar godzin ustala si¢ z zaokragleniem do pelnych godzin w ten sposob, ze
czas zaje¢ do 0,50 pomija si¢, a co najmniej 0,50 godziny liczy si¢ za pelng godzing.

W zwiazku z powyzszym nalezy stwierdzi¢, iz zapis § 3 niniejszej uchwaly w ogole nie uwzglednia tresci
§ 4 ocenianej uchwaty.

W dalszej kolejnosci organ nadzoru zauwaza, Ze niejasny jest zapis zawarty w zdaniu drugim
§ 3 przedmiotowej uchwaly w brzmieniu ,, po uzupetnieniu godzin do wymiaru 1,00 ”, poniewaz w zdaniu
pierwszym § 3 przyjeto, ze wymiar 0,98 oznacza zatrudnienie ,, w pelnym wymiarze czasu pracy”.

Reasumujac nalezy zatem uznaé, ze § 3 niniejszej uchwatly jest niezrozumiaty i pozostaje W sprzecznosci
z § 4 tej uchwaty, a tym samym stanowi istotne naruszenie art.42 ust.7 pkt 3 ustawy-Karta Nauczyciela.

W tym miejscu wymaga zaznaczenia, ze zakwestionowana uchwala jest aktem prawa miejscowego, ktory
to podlega szczegdlnym rygorom prawnym, aw zwigzku z tym zapisy takiej uchwaly winny by¢
jednoznaczne, czytelne, zrozumiate dla adresatow zawartych w nich norm i nie powinny budzi¢ Zzadnych
watpliwosci interpretacyjnych.

W ocenie organu nadzoru §3 niniejszej uchwaty formuluje wobec adresatow norme¢ o niejasnej tresci,
W oparciu 0 jego zapis nie mozna jednoznacznie ustali¢ zar6wno sposobu wyliczenia pensum, jak i liczby
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godzin ponadwymiarowych dla nauczycieli prowadzacych zajecia o réznym tygodniowym obowigzkowym
wymiarze godzin.

Zdaniem organu nadzoru tego rodzaju wadliwo$¢, dotyczaca aktu prawa miejscowego, stanowi istotne
naruszenie prawa w sytuacji, gdy realizacja przez rade gminy ustawowego upowaznienia wynikajacego
zart. 42 ust. 7 pkt 3, wzw. zart. 91d pkt 1 ustawy z dnia 26 stycznia 1982 r. Karta Nauczyciela winna
polega¢ na wyraznym okresleniu tygodniowego obowigzkowego wymiaru godzin zaje¢ nauczycieli
realizujacych w ramach stosunku pracy obowiazki okreslone dla stanowisk o réoznym tygodniowym
obowigzkowym wymiarze godzin.

Z tych powodow organ nadzoru uznal, ze zapis § 3 uchwaly Rady Gminy Hyzne Nr XXXIII/216/17
z dnia 26 wrzesnia 2017r. w sprawie okre$lenia tygodniowego obowigzkowego wymiaru godzin zaje¢ dla
nauczycieli niewymienionych w art.42 ust.3 ustawy — Karta Nauczyciela w sposob istotny narusza art. 42
ust. 7 pkt 3 ustawy z dnia 26 stycznia 1982 r. Karta Nauczyciela, dlatego tez nalezy stwierdzi¢ jego
niewaznosc.

Wobec powyzszego orzeczono jak w sentencji.

Na rozstrzygnigcie nadzorcze przystuguje skarga do Wojewodzkiego Sadu Administracyjnego
w Rzeszowie ul. Kraszewskiego 4A za posrednictwem Wojewody Podkarpackiego w terminie 30 dni od
dnia jego dorgczenia.

z up. Wojewody Podkarpackiego
DYREKTOR GENERALNY URZEDU
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