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UCHWALA NR XL1/784/2012
RADY MIASTA RZESZOWA

z dnia 23 pazdziernika 2012 r.

w sprawie przyjecia Gminnego Programu opieki nad Zabytkami Miasta Rzeszowa na lata 2013 - 2016

Na podstawie art. 87 ust. 1 oraz ust. 3 ustawy z dnia 23 lipca 2003 r. 0 ochronie zabytkéw i opiece nad
zabytkami (Dz. U. 2003 Nr 162, poz. 1568 z p6zn. zm.) oraz art. 18 ust. 1 i ust. 2 pkt. 15 ustawy z dnia 8 marca
1990 r. 0 samorzadzie gminnym (Dz. U. 2001 Nr 142, poz. 1591 z p6zn. zm.)

Rada Miasta uchwala co nastepuje:

§ 1. Przyjmuje si¢ do realizacji Gminny Program Opieki nad Zabytkami Miasta Rzeszowa na lata
2013 — 2016, stanowiacy zalacznik do niniejszej uchwaty.

§ 2. Wykonanie Uchwaty powierza si¢ Prezydentowi Miasta Rzeszowa.

§ 3. Uchwala wchodzi w zycie zdniem podjecia ipodlega ogloszeniu w wojewodzkim dzienniku
urzegdowym.

Przewodniczacy Rady Miasta
Rzeszowa

Andrzej Dec
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Zatacznik do Uchwatly Nr XL1/784/2012
Rady Miasta Rzeszowa
z dnia 23 pazdziernika 2012 r.

SPIS TRESCI:

I. WSTEP

I1. PODSTAWA PRAWNA | CELE PROGRAMU OPIEKI NAD ZABYTKAMI

III. UWARUNKOWANIA PRAWNE OCHRONY ZABYTKOW I OPIEKI NAD ZABYTKAMI

IV. UWARUNKOWANIA ZEWNETRZNE OCHRONY DZIEDZICTWA KULTUROWEGO
IV.1. Strategiczne cele polityki panstwa w zakresie ochrony zabytkow i opieki nad zabytkami:

IV.2. Relacje Gminnego Programu Opieki nad Zabytkami m. Rzeszowa z dokumentami
wykonanymi na poziomie wojewddztwa

V. UWARUNKOWANIA WEWNETRZE OCHRONY DZIEDZICTWA KULTUROWEGO
V.1. Relacje Gminnego Programu Opieki nad Zabytkami m. Rzeszowa z dokumentami
wykonanymi na poziomie miasta (analiza dokumentow programowych miasta)

V.2. Charakterystyka zasobow i analiza stanu dziedzictwa i krajobrazu kulturowego Rzeszowa
V.2.1. Zarys historii i rozwoju przestrzennego miasta

V.2.2. Krajobraz kulturowy

V.2.3. Zabytki nieruchome z wyszczegodlnieniem obiektéw o istotnej wartosci i znaczeniu dla m. Rzeszowa
V.2.4. Zabytki ruchome

V.2.5. Zabytki archeologiczne

V.2.6. Zasob muzealny

V.3. Zabytki objgte prawnymi formami ochrony

V.4. Zabytki w Gminnej Ewidencji Zabytkow

V1. OCENA STANU DZIEDZICTWA KULTUROWEGO. ANALIZA SZANS I ZAGROZEN

VII. ZALOZENIA PROGRAMOWE

VII.1. Priorytet: Ochrona dziedzictwa kulturowego, uktadu urbanistycznego i uktadow ruralistycznych na
obszarze miasta

VI1.2. Priorytet: Opieka nad zabytkami nieruchomymi, ze szczegélnym uwzglednieniem obiektéw i zespotow
obiektow charakterystycznych dla

VI1.3. Priorytet: Opieka nad zabytkami ruchomymi

VI1.4. Priorytet: Opieka nad zabytkami archeologicznymi

VILS. Priorytet: Rozpoznanie i dokumentowanie zasobu zabytkow oraz przetwarzanie informacji o zabytkach
VIL6. Priorytet: Praktyczne wykorzystanie zasobow dziedzictwa kulturowego — rozwoj turystyki, dziatania
edukacyjne, promocyjne itp.

VI1.7. Zadania Programu do realizacji w latach 2013-2016 [do opracowania przez Miasto]

Gminny Program Opieki nad Zabytkami m. Rzeszowa na lata 2013-2016

VI, INSTRUMENTARIUM REALIZACJI | ZASADY OCENY REALIZACJI GMINNEGO
PROGRAMU OPIEKI NAD ZABYTKAMI MIASTA RZESZOWA

IX. ZRODELA FINANSOWANIA GMINNEGO PROGRAMU OPIEKI NAD ZABYTKAMI
M. RZESZOWA

IX.1. Prognozy dotyczace finansowania zadan Programu przewidziane do realizacji w latach 2013-2016
[do opracowania przez Miasto]

IX.2. Finanse publiczne - budzet panstwa i budzety samorzadow terytorialnych

IX.3. Finanse niepubliczne — zrodta prywatne
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X. ANEKSY

X.1. ANEKS nr 1 - Wykaz obiektow wpisanych do rejestru zabytkow nieruchomych woj. podkarpackiego
zZ obszaru miasta Rzeszowa

X.2. ANEKS nr 2 — Wykaz stanowisk archeologicznych zlokalizowanych na obszarze miasta Rzeszow,
na podstawie AZP

X.3. ANEKS nr 3 — Wykaz stanowisk archeologicznych zlokalizowanych na obszarze miasta Rzeszow,
na podstawie AZP z propozycja zmian numeracji (dotyczy poz. od 152 do 178

X.4. ANEKS nr 4 —~-Wykaz obiektow figurujacych w GEZ, proponowanych do usunigcia

1. WSTEP

Przedmiotem niniejszego Gminnego Programu Opieki nad Zabytkami m. Rzeszowa na lata 2013-2016,
zwanego dalej Programem jest miasto Rzeszow jako jednostka administracyjna oraz obszar lokalizacji objetych
Programem zabytkow, zasobow dziedzictwa kulturowego oraz krajobrazu kulturowego.

Glownym celem Programu jest dazenie do znaczacej poprawy stanu zachowania i utrzymania obiektow
zabytkowych znajdujacych si¢ na terenie miasta, szeroko pojmowanego zasobu dziedzictwa kulturowego oraz
zachowania krajobrazu kulturowego, poprzez realizacjg okreslonych w Programie zadan.

Kazdy program opieki nad zabytkami ma przede wszystkim pomoéc samorzadom w zachowaniu
dziedzictwa Kkulturowego — poprzez wskazanie dzialan powodujacych zahamowanie procesow degradacji
i poprawe stanu zachowania zabytkow. Uwarunkowania ochrony zabytkoéw, w tym krajobrazu kulturowego
i dziedzictwa archeologicznego powinny by¢ uwzgledniane tacznie z problematyka ochrony przyrody. Bardzo
wazne jest takze wiaczenie problematyki ochrony zabytkéw do systemu zadan strategicznych wynikajacych
z koncepcji przestrzennego zagospodarowania gminy, miasta, powiatu, wojewddztwa i kraju.

Program stuzy takze w podejmowaniu przez samorzad planowych dzialan dotyczacych inicjowania,
wspierania i koordynowania badan, prac z dziedziny ochrony zabytkow i krajobrazu kulturowego oraz
upowszechniania i promowania dziedzictwa kulturowego. Program pomoéc powinien w aktywnym zarzadzaniu
zasobem stanowiacym dziedzictwo kulturowe. Wskazane w nim dziatania ukierunkowane sa na popraweg stanu
zachowania zabytkéw, a takze szersze od dotychczasowego wykorzystanie potencjalu zwiazanego
z posiadanym dziedzictwem kulturowym. Niezwykle istotnym obszarem dziatan samorzadu jest takze edukacja
lokalnej spotecznosci, wihascicieli i uzytkownikéw zabytkéw oraz dokumentowanie i ewidencjonowanie
zabytkow.

Program opieki nad zabytkami zgodnie z zasadami okreslonymi w Ustawie o ochronie zabytkow... jest
dokumentem wymagajacym cyklicznej aktualizacji. Niniejszy Program dla miasta Rzeszowa opracowywany
jest po raz pierwszy (na lata 2013-2016), dlatego opiera sie na szerokim rozpoznaniu ztozonej problematyki,
wyznaczajac priorytetowe kierunki, bedace istotnym punktem odniesienia dla programow konstruowanych na
nastepne, czteroletnie okresy. Aktualizacje kolejnych programéw w przysztosci winny uwzgledniac:
pojawiajace sie¢ nowe uwarunkowania prawne i administracyjne, zmieniajace si¢ warunki spoteczne,
gospodarcze i kulturowe, nowe kryteria oceny i aktualny stan zachowania zasobu oraz prowadzone okresowo
oceny efektow wdrazania obowiazujacego Programu.

Wskazane w niniejszym Gminnym Programie Opieki nad Zabytkami m. Rzeszowa dziatania sa zgodne
z krajowymi, wojewodzkimi i gminnymi dokumentami programowymi. Rownocze$nie wskazane do realizacji
zadania i proponowane rozwigzania odpowiadaja ustawowym regulacjom ochrony zabytkow w Polsce.

I1. PODSTAWA PRAWNA | CELE PROGRAMU OPIEKI NAD ZABYTKAMI

Podstawe prawna opracowania Gminnego Programu Opieki nad Zabytkami m. Rzeszowa stanowi
Ustawa o ochronie zabytkéw i opiece nad zabytkami. Art. 87 ustawy okresla obowiazek gminy dotyczacy
sporzadzania i uchwalania Gminnego programu opieki nad zabytkami, ktory:

- winien by¢ opracowywany na okres 4 lat;

- shuzy celom okre§lonym w ustawie;

- przyjmuje rada miasta po uzyskaniu opinii wojewddzkiego konserwatora zabytkow;
- oglaszany jest w wojewodzkim dzienniku urzgdowym.



Dziennik Urzedowy Wojewddztwa Podkarpackiego -4 Poz. 2194

Z realizacji Programu prezydent miasta sporzadza co 2 lata sprawozdanie, ktore przedstawia radzie

miasta.

W Art. 87 pkt. 2 Ustawy... zawarte sa takze najwazniejsze cele opracowania programu opieki nad

zabytkami, tj:

1. Wiaczenie problemoéw ochrony zabytkow do systemu zadan strategicznych, wynikajacych z koncepcji
przestrzennego zagospodarowania kraju;

2. Uwzglednienie uwarunkowan ochrony zabytkow, w tym krajobrazu kulturowego i dziedzictwa
archeologicznego, tacznie z uwarunkowaniami ochrony przyrody i rownowagi ekologicznej;

3. Zahamowanie procesow degradacji zabytkow i doprowadzenie do poprawy stanu ich zachowania;

4, Wyeksponowanie poszczegolnych zabytkéw oraz walorow krajobrazu kulturowego;

5. Podejmowanie dziatan zwigkszajacych atrakcyjno$é zabytkow dla potrzeb spotecznych, turystycznych
i edukacyjnych oraz wspieranie inicjatyw sprzyjajacych wzrostowi srodkéw finansowych na opieke nad
zabytkami;

6. Okres$lenie warunkow wspotpracy z wilascicielami zabytkow, eliminujacych sytuacje konfliktowe
zwiazane z wykorzystaniem tych zabytkoéw;

7. Podejmowanie przedsigwzie¢ umozliwiajacych tworzenie miejsc pracy zwiazanych z opieka nad

zabytkami.

III. UWARUNKOWANIA PRAWNE OCHRONY ZABYTKOW I OPIEKI NAD ZABYTKAMI

Przy sporzadzaniu niniejszego Programu brane byly pod uwage nastgpujace akty prawne:

Ustawa z dnia 23 lipca 2003 r. o ochronie zabytkow i opiece nad zabytkami (Dz. U. Nr 162 z dnia
17 wrzesnia 2003 r., poz. 1568, z p6zn. zm. i rozporzadzeniami);

Ustawa z dnia 8 marca 1990 r. o samorzadzie gminnym (Dz. U. Nr 16, poz. 950, tekst jednolity z dnia
12.10.2001 r. (Dz. U. Nr 142, poz. 1591);

Ustawa z dnia 25 pazdziernika 1991 r. o organizowaniu i prowadzeniu dziatalnosci kulturalnej (jednolity
tekst ustawy: Dz. U. z 2001 r., Nr 13, poz. 123)

Ustawa z dnia 21 listopada 1996 r. o muzeach (Dz. U. Nr 5z 1997 r. poz. 24 tekst ujednolicony);

W $wietle Ustawy z dnia 23 lipca 2003 r. o ochronie zabytkéw i opiece nad zabytkami (zwanej dalej

Ustawa): ,,Opieka nad zabytkiem sprawowana przez jego wilasciciela lub posiadacza polega, w szczeg6lnosci,
na zapewnieniu warunkow:

1)
2)
3)
4)
5)

naukowego badania i dokumentowania zabytku;

prowadzenia prac konserwatorskich, restauratorskich i rob6t budowlanych przy zabytku;

zabezpieczenia i utrzymania zabytku oraz jego otoczenia w jak najlepszym stanie;

korzystania z zabytku w sposob zapewniajacy trwate zachowanie jego wartosci;

popularyzowania i upowszechniania wiedzy o zabytku oraz jego znaczeniu dla historii i kultury” (art. 5).

Ponadto Ustawa definiuje m.in. podstawowe pojecia z zakresu ochrony i opieki nad zabytkami oraz

przedmiot, zakres, formy i sposob ich ochrony. W mysl tejze ustawy ochronie i opiece podlegaja (bez wzgledu
na stan zachowania):

”1)

a)
b)
c)
d)
e)
f)

h)

zabytki nieruchome bgdace w szczegolnosci:

krajobrazami kulturowymi,

uktadami urbanistycznymi, ruralistycznymi i zespotami budowlanymi,

dzietami architektury i budownictwa,

dzietami budownictwa obronnego,

obiektami techniki, a zwtaszcza kopalniami, hutami, elektrowniami i innymi zaktadami przemystowymi,
cmentarzami,

parkami, ogrodami i innymi formami zaprojektowanej zieleni,

miejscami upamig¢tniajacymi wydarzenia historyczne badz dziatalno$¢ wybitnych osobistosci
lub instytucji;

zabytki ruchome bedace w szczegolnosci:

dzietami sztuk plastycznych, rzemiosta artystycznego i sztuki uzytkowe;,

kolekcjami stanowiacymi zbiory przedmiotéw zgromadzonych i uporzadkowanych wedlug koncepcji
0s0b, ktore tworzyty te kolekcje,
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C) numizmatami oraz pamiatkami historycznymi, a zwlaszcza militariami, Sztandarami, pieczeciami,
odznakami, medalami i orderami,

d)  wytworami techniki, a zwlaszcza urzadzeniami, $rodkami transportu oraz maszynami i narzgdziami
$wiadczacymi o kulturze materialnej, charakterystycznymi dla dawnych i nowych form gospodarki,
dokumentujacymi poziom nauki i rozwoju cywilizacyjnego,

e)  materiatami bibliotecznymi, o ktorych mowa w art. 5 ustawy z dnia 27 czerwca 1997 r. o bibliotekach
(Dz. U. Nr 85, poz. 539, z 1998 r. Nr 106, poz. 668, z 2001 r. Nr 129, poz. 1440 oraz z 2002 r. Nr 113,
poz. 984),

f) instrumentami muzycznymi,

0) wytworami sztuki ludowe;j i rekodzieta oraz innymi obiektami etnograficznymi,

h)  przedmiotami upamigtniajacymi wydarzenia historyczne badz dziatalno$¢ wybitnych osobistosci lub
instytuciji;

3)  zabytki archeologiczne bedace w szczegolnosci:

a) pozostatosciami terenowymi pradziejowego i historycznego osadnictwa,

b)  cmentarzyskami,

C) kurhanami,

d)  reliktami dziatalno$ci gospodarczej, religijnej i artystycznej” (art. 6.1.).

Ponadto ,,Ochroniec moga podlega¢ nazwy geograficzne, historyczne lub tradycyjne nazwy obiektu
budowlanego, placu, ulicy lub jednostki osadniczej” (art. 6.2.).

Ustawa okresla takze formy i sposéb ochrony zabytkow. Formami ochrony zabytkow sa:

1)  wpis do rejestru zabytkow;

2)  uznanie za pomnik historii;

3)  utworzenie parku kulturowego;

4)  ustalenia ochrony w miejscowym planie zagospodarowania przestrzennego albo w decyzji o ustaleniu
lokalizacji inwestycji celu publicznego, decyzji o warunkach zabudowy, decyzji o zezwoleniu na
realizacje inwestycji drogowej, decyzji o ustaleniu lokalizacji linii kolejowej lub decyzji o zezwoleniu na
realizacje inwestycji w zakresie lotniska uzytku publicznego (art. 7).

Ustawa definiuje obowiazki oraz kompetencje samorzadu terytorialnego w zakresie ochrony zabytkow

i opieki nad zabytkami. Do obowiazkéw gminy nalezy w szczegdlnosci:

- prowadzenie gminnej ewidencji zabytkow w formie zbioru kart adresowych zabytkéw nieruchomych
Z terenu gminy, objetych wojewddzka ewidencja zabytkow (art. 22. p. 4)

- sporzadzanie (na okres 4 lat) gminnego programu opieki nad zabytkami (art. 87);

- uwzglednianie ochrony zabytkow i opieki nad zabytkami przy sporzadzaniu i aktualizacji strategii
rozwoju gmin, studiow uwarunkowan i kierunkéw zagospodarowania przestrzennego gmin oraz
miejscowych planow zagospodarowania przestrzennego albo decyzji o ustaleniu lokalizacji inwestycji
celu publicznego, decyzji o warunkach zabudowy, decyzji o zezwoleniu na realizacj¢ inwestycji
drogowej, decyzji o ustaleniu lokalizacji linii kolejowej lub decyzji 0 zezwoleniu na realizacje inwestycji
w zakresie lotniska uzytku publicznego (art. 18 i 19).

- sporzadzanie gminnego planu ochrony zabytkow na wypadek konfliktu zbrojnego i sytuacji
kryzysowych opracowywanego zgodnie z Rozporzadzeniem Ministra Kultury z dnia 25 sierpnia 2004 r.

Istotne dla prowadzonych przez gming zadan sa zapisy w art. 19 Ustawy:
,»1. W studium uwarunkowan i kierunkéw zagospodarowania przestrzennego gminy oraz w miejscowym planie
zagospodarowania przestrzennego uwzglednia si¢, w szczegolnosci ochrong:
1)  zabytkéw nieruchomych wpisanych do rejestru i ich otoczenia;
2)  innych zabytkow nieruchomych, znajdujacych si¢ w gminnej ewidencji zabytkow;
3)  parkow kulturowych.
la. W decyzji o ustaleniu lokalizacji inwestycji celu publicznego, decyzji o warunkach zabudowy, decyzji
0 zezwoleniu na realizacje inwestycji drogowej, decyzji o ustaleniu lokalizacji linii kolejowej lub decyzji
0 zezwoleniu na realizacj¢ inwestycji w zakresie lotniska uzytku publicznego uwzglednia si¢ w szczegdlnosci
ochrong:
1)  zabytkéw nieruchomych wpisanych do rejestru i ich otoczenia;
2)  innych zabytkow nieruchomych, znajdujacych si¢ w gminnej ewidencji zabytkow.
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2. W przypadku gdy gmina posiada gminny program opieki nad zabytkami, ustalenia tego programu
uwzglednia si¢ w studium i planie, o ktérych mowa w ust. 1.

3. W studium i planie, o ktérych mowa w ust. 1, ustala si¢, w zaleznosci od potrzeb, strefy ochrony
konserwatorskiej obejmujace obszary, na ktorych obowiazuja okre§lone ustaleniami planu ograniczenia, zakazy
1 nakazy, majace na celu ochrong znajdujacych sig na tym obszarze zabytkow.”

W gminnej ewidencji zabytkow powinny by¢ ujgte:

1)  Zabytki nieruchome wpisane do rejestru;

2)  Inne zabytki nieruchome znajdujace si¢ w wojewddzkiej ewidencji zabytkow;

3) Inne zabytki nieruchome wyznaczone przez wojta (burmistrza, prezydenta miasta) W porozumieniu
z wojewodzkim konserwatorem zabytkow. (art. 22. p.5)

Szczegotowo okreslone obowiazki gminy w stosunku do obiektow zabytkowych objetych ochrona,
ktorych gmina jest wiascicielem lub posiadaczem zapisane sa w Ustawie w art.: 5, 25, 26, 28, 30, 31, 36,
71i72).

Do najistotniejszych (i co wazne: jej tylko przypisanych) kompetencji gminy w zakresie ochrony
zabytkéw nalezy mozliwos¢ utworzenia (na mocy uchwaly rady gminy) parku kulturowego, stanowiacego
jedna z form ochrony zabytkéw (art.16 1 17).

Ustawa o samorzadzie gminnym okresla zadania wlasne gminy. Wymienione W ustawie zadania
obejmuja takze zagadnienia odnoszace si¢ wprost, badz posrednio do ochrony zabytkéw. Naleza do nich
W szczegolnosci zadania, ktore obejmuja kwestie:

- tadu przestrzennego, gospodarki nieruchomosciami, ochrony $rodowiska i przyrody oraz gospodarki
wodnej;

- gminnych drog, ulic, mostow, placow oraz organizacji ruchu drogowego;

- kultury, w tym bibliotek gminnych i innych instytucji kultury oraz ochrony zabytkéw i opieki nad
zabytkami;

- kultury fizycznej i turystyki;

- zieleni gminnej i zadrzewien;

- cmentarzy gminnych;

- utrzymania gminnych obiektow i urzadzen uzytecznosci publicznej oraz obiektéw administracyjnych;

- promocji gminy.

Ustawa z dnia 25 pazdziernika 1991 r. o organizowaniu i prowadzeniu dzialalno$ci kulturalnej
precyzuje, iz dzialalnosé¢ kulturalna polega na tworzeniu, upowszechnianiu i ochronie kultury (art. 1, ust. 1);
dziatalno$¢ kulturalna instytucji kultury nie stanowi przy tym dziatalnosci gospodarczej w rozumieniu
odrgbnych przepisow (art. 3, ust. 2). Mecenat nad nia sprawuje panstwo oraz organy jednostek samorzadu
terytorialnego w zakresie ich wlasciwosci; polega on na wspieraniu i promocji tworczosci, edukacji i oswiaty
kulturalnej, dziatan i inicjatyw kulturalnych oraz na ochronie dziedzictwa kultury (art. 1, ust. 2 i 4).

Ustawa precyzuje, iz formami organizacyjnymi dziatalno$ci kulturalnej sa w szczegodlnosci: teatry,
opery, operetki, filharmonie, orkiestry, kina, muzea, biblioteki, domy kultury, ogniska artystyczne, galerie
sztuki oraz osrodki badan i dokumentacji w réznych dziedzinach kultury (art. 2). Jednostki samorzadu
terytorialnego organizuja dziatalno$¢ kulturalng tworzac samorzadowe instytucje kultury, dla ktorych
prowadzenie takiej dziatalno$ci jest podstawowym celem statutowym, przy czym prowadzenie dzialalnosci
kulturalnej jest zadaniem wiasnym jednostek samorzadu terytorialnego o charakterze obowiazkowym (art. 9).
Organizator (w tym np. jednostka samorzadu terytorialnego) zapewnia instytucji kultury $rodki niezbgdne do
rozpoczgeia 1 prowadzenia dziatalnosci kulturalnej oraz do utrzymania obiektu, w ktorym ta dziatalno$¢ jest
prowadzona (art. 12).

IV. UWARUNKOWANIA ZEWNETRZNE OCHRONY DZIEDZICTWA KULTUROWEGO

IV.1. Strategiczne cele polityki panstwa w zakresie ochrony zabytkéw i opieki nad zabytkami:

o Tezy do opracowania krajowego programu ochrony zabytkow i opieki nad zabytkami zatwierdzone
przez Ministra Kultury Waldemara Dagbrowskiego, opracowane przez zespot Rady Ochrony Zabytkow
przy Ministrze Kultury pod przewodnictwem prof. dr hab. Bogumity Rouby;

o Narodowa Strategia Kultury na lata 2004-2020
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Dokumentem o fundamentalnym znaczeniu dla kwestii ochrony zabytkow w Polsce sa Tezy
do Krajowego Programu Ochrony Zabytkéw i Opieki nad Zabytkami, opracowane przez zespét Rady
Ochrony Zabytkéw przy Ministrze Kultury. W dokumencie tym czytamy m.in.: ,,Na dziedzictwo kulturowe
cztowieka sktadaja si¢ dobra kultury i dobra natury. Zabytki — dawne materialne i niematerialne dobra kultury
sa wazna czgScia sktadowa tego dziedzictwa. Ich ochrona zadeklarowana zostata jako konstytucyjny obowiazek
Panstwa (art. 5 Konstytucji RP — Rzeczpospolita Polska (...) strzeze dziedzictwa narodowego (...).

Zabytki w swych niematerialnych wartosciach sa dobrem wspolnym, nad ktérym piecze kodyfikuje artykut
82 Konstytucji stanowiacy: obowiazkiem Obywatela (...) jest troska o dobro wspolne.

,»Ochrona i konserwacja zabytkow jest istotnym elementem polityki kulturalnej Panstwa, sa one bowiem
nie tylko $ladem przesztosci, ale takze cennym sktadnikiem kultury wspotczesnej, przyczyniajacym sie do
ksztattowania przyjaznego cztowiekowi §rodowiska jego zycia. (...) Ich zachowanie, ochrona i konserwacja jest
dziataniem w waznym interesie publicznym ze wzgledu na znaczenie zabytkow w procesie edukacji,
humanizacji spoteczenstwa, jego kulturowej identyfikacji, wreszcie takze znaczenie dla sfery ekonomii
i gospodarki”.

,Celem Krajowego Programu Ochrony Zabytkéw i Opieki nad Zabytkami jest wzmocnienie ochrony i opieki
nad ta istotna czg$cia dziedzictwa kulturowego oraz poprawa stanu zabytkow w Polsce”. Bardzo istotne jest
przypomnienie podstawowych zasad konserwatorskich.

»Celem jest takze stworzenie wyktadni porzadkujacej sfer¢ ochrony poprzez wskazanie siedmiu

podstawowych zasad konserwatorskich:

1)  zasady primum non nocere,

2)  zasady maksymalnego poszanowania oryginalnej substancji zabytku i wszystkich jego wartosci
(materialnych i niematerialnych),

3)  zasady minimalnej niezbednej ingerencji,

4)  zasady, zgodnie z ktéra usuwaé nalezy to (i tylko to), co na oryginat dziata niszczaco,

5)  zasady czytelnosci i odroznialnos$ci ingerencji,

6)  zasady odwracalno$ci metod i materiatow,

7)  zasady wykonywania wszelkich prac zgodnie z najlepsza wiedza i na najwyzszym poziomie.

Wymienione zasady dotycza zaréwno konserwatorow — pracownikow urzedow, profesjonalnych
konserwatoréw-restauratorow  dziet  sztuki, konserwatoréw-architektow, urbanistow, budowlanych,
archeologéw, badaczy, wilascicieli i uzytkownikow, w tym duchownych — codziennych konserwatoréw
zabytkowych §wiatyn”.

Do opracowania Krajowego programu ochrony zabytkoéw 1 opieki nad zabytkami przyjcto
nastepujace tezy:

1)  Uwarunkowania ochrony i opieki nad zabytkami: stan zabytkéw nieruchomych, stan zabytkow
ruchomych, stan zabytkow archeologicznych, stan zabytkow techniki, pomniki historii i obiekty wpisane
na Liste Swiatowego Dziedzictwa Kulturalnego i Naturalnego UNESCO, stan stuzb konserwatorskich,
stan opieki nad zbytkami, stan uregulowan prawnych.

2)  Dziatania o charakterze systemowym:

- powiazanie ochrony zabytkdéw z polityka ekologiczna, ochrony przyrody, architektoniczna
I przestrzenna, celna i polityka bezpieczenstwa panstwa.

Realizacja powszechnych tendencji europejskich i §wiatowych do rozszerzenia pola ochrony na cate
dziedzictwo kulturowe obejmujace dobra kultury i natury.

- wypracowanie strategii ochrony dziedzictwa kulturowego i wprowadzenie jej do polityk sektorowych.

3)  System finansowania: stworzenie sprawnego systemu finansowania ochrony i opieki konserwatorskiej.

4)  Dokumentowanie, monitorowanie i standaryzacja metod dziatania — ujednolicenie metod dziatan
profilaktycznych, konserwatorskich, restauratorskich i ochronnych.

5)  Ksztalcenie i edukacja: ksztalcenie profilaktyczne, podyplomowe i system uznawalnosci wyksztalcenia,
edukacja spoteczenstwa, edukacja wlascicieli 1 uzytkownikow.

6) Wspodlpraca migdzynarodowa: wspdlpraca z instytucjami i organizacjami, wspolpraca w obszarze
Europy Srodkowe;.
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Do czasu zakonczenia prac nad niniejszym Gminnym Programem Opieki nad Zabytkami m. Rzeszowa
Rada Ministréw nie uchwalita Krajowego Programu Ochrony Zabytkéw i Opieki nad Zabytkami, stad
W niniejszym gminnym programie uwzgledniono jedynie omowione powyzej Tezy do Krajowego Programu
Ochrony Zabytkow i Opieki nad Zabytkami.

Gminny Program Opieki nad Zabytkami m. Rzeszowa a Narodowa Strategia Kultury na lata 2004-2020

Ogdlne wytyczne do konstruowania programéw opieki nad zabytkami zawiera przyjeta przez Rade
Ministrow w dniu 21 wrze$nia 2004 r. Narodowa Strategia Kultury na lata 2004-2013 (w 2005 r. Ministerstwo
Kultury przygotowato Uzupetlienie Narodowej Strategii Rozwoju Kultury na lata 2004-2020), begdaca
rzadowym dokumentem tworzacym ramy dla nowoczesnego mecenatu panstwa w sferze kultury. Strategia
zostata stworzona centralnie dla obszaru catej Polski. Okresla spojne dziatania horyzontalne, realizowane
w regionach. Stad celem strategicznym jest dziatanie na rzecz zrownowazonego rozwoju Kulturalnego
regionéw w Polsce, a celami czastkowymi sa m.in. zachowanie dziedzictwa kulturowego i aktywna ochrona
zabytkow, wzrost efektywno$ci zarzadzania sfera kultury itd. Jednym z instrumentow za pomoca, ktorych
realizowane sg wspomniane cele Strategii jest Narodowy Program Kultury Ochrona zabytkow i dziedzictwa
kulturowego na lata 2004-2020, ktory za cel strategiczny przyjat intensyfikacje i upowszechnianie dziedzictwa
kulturowego, w tym szczegolnie kompleksowa poprawe stanu zabytkéw nieruchomych.

Cele czastkowe programu to:

o poprawa warunkow instytucjonalnych, prawnych i organizacyjnych w sferze dokumentacji i ochrony
zabytkow,

o kompleksowa rewaloryzacja zabytkéw i ich adaptacja na cele kulturalne, turystyczne, edukacyjne,
rekreacyjne i inne cele spoteczne,

o zwigkszenie roli zabytkow w rozwoju turystyki i przedsigbiorczosci poprzez tworzenie zintegrowanych
narodowych produktéw turystycznych,

o promocja polskiego dziedzictwa kulturowego w Polsce 1 za granica, w szczegolnosci za pomoca narzedzi
spoteczenstwa informacyjnego,

o rozwoj zasobow ludzkich oraz podnoszenie $wiadomosci spotecznej w sferze ochrony dziedzictwa
kulturowego,

o tworzenie warunkow dla rozwoju i ochrony dziedzictwa kultury ludowe;,

o zabezpieczenie zabytkoéw przed nielegalnym wywozem za granice.

Cele Narodowego Programu realizowane beda w ramach 2 priorytetow i 5 dziatan, z ktorych istotne
znaczenie dla konstruowania zadan na poziomie Gminnego Programu Opieki nad Zabytkami m. Rzeszowa maja
przede wszystkim:

Priorytet I Aktywne zarzadzanie zasobem stanowiacym materialne dziedzictwo kulturowe.

Dziatanie 1.2. Kompleksowa rewaloryzacja zabytkow i ich adaptacja na cele kulturalne, turystyczne,

edukacyjne, rekreacyjne i inne cele spoteczne.

W ramach dzialania realizowane beda projekty rewaloryzacji zabytkow i ich adaptacji na cele spoteczne.

Projekty musza posiada¢ znaczacy wplyw ekonomiczny na rozwoéj regionalny, w tym szczegolnie

przyczyniac si¢ do wzrostu dochodow, jak i zwigksza¢ ilo§¢ miejsc pracy.
Priorytet Il Edukacja i administracja na rzecz dziedzictwa kulturowego.

Dziatanie 2.1. Rozwoj zasobow ludzkich oraz podnoszenie §wiadomosci spotecznej w sferze ochrony

dziedzictwa kulturowego.

W ramach dziatania przewiduje si¢ migdzy innymi zrealizowanie zadan majacych na celu podniesienie

wyksztatcenia kadr zatrudnionych w sferze ochrony dziedzictwa kulturowego oraz podniesienie

zainteresowania spoteczenstwa problematyka ochrony zabytkow.

Dziatanie 2.2. Ochrona i zachowanie dziedzictwa kulturowego przed nielegalnym wywozem

i przewozem przez granice.

Dziatanie realizowane bedzie poprzez wdrozenie Programu ,,Absent Patrymonium” - sieci informacji

wirtualnej o zabytkach wywozonych i zaginionych.
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1V.2. Relacje Gminnego Programu Opieki nad Zabytkami m. Rzeszowa z dokumentami wykonanymi
Na poziomie wojewodztwa

. Strategia rozwoju wojewodztwa podkarpackiego na lata 2007-2020;

Plan zagospodarowania przestrzennego wojewodztwa podkarpackiego;

Regionalny Program Operacyjny Wojewodztwa Podkarpackiego na lata 2007-2013,;

Strategia rozwoju turystyki w wojewodztwie podkarpackim na lata 2007-2013;

Wojewddzki Program Opieki nad Zabytkami w Wojewddztwie Podkarpackim na lata 2010-2013

Strategia rozwoju wojewddztwa podkarpackiego na lata 2007-2020 wyznacza kierunki polityki
regionalnej dla réznych pozioméw administracji samorzadowej oraz partneré6w spotecznych i gospodarczych.
Jak stwierdzono w cze$ci wstepnej ,Nadrzednym celem Strategii jest zapewnienie wojewddztwu
podkarpackiemu partnerskiej i konkurencyjnej pozycji w Polsce i Europie, w oparciu o geograficzne potozenie,
potencjat demograficzny, tradycje przemystowe, walory §rodowiskowe, historyczne i1 kulturowe”.

Ramy strategii wyznacza 8 gldownych obszardéw strategicznych, tj.:
o Gospodarka regionu,

Infrastruktura techniczna,

Obszary wiejskie i rolnictwo,

Ochrona $rodowiska,

Kapital spoteczny,

Wspolpraca migdzynarodowa,

Ochrona zdrowia,

Zabezpieczenie spoteczne.

W czesci I Strategii dotyczacej Diagnozy w rozdziale zatytutowanym ,,Diagnoza sektorowo-przestrzenna
ksztattowania sig¢ procesu rozwoju regionu” w podrozdziale dotyczacym Turystyki i rekreacji wskazano na
znaczenie dziedzictwa kulturowego w rozwoju tej dziedziny gospodarki: ,,Wojewodztwo dysponuje
krajobrazem kulturowym o wybitnych warto$ciach estetycznych, skupionym na niewielkiej, stosunkowo
dobrze skomunikowanej wewngtrznie przestrzeni (...) Wyrdzniajacym wojewddztwo potencjatem jest
wielowatkowe dziedzictwo kulturowe, wpisane w konteksty religijne i zachowane, czgstokro¢, w unikalnej
formie (np. architektura drewniana) oraz zasoby wspotczesnej kultury regionu: tworcy, srodowiska artystyczne
i intelektualne, imprezy, instytucje, organizacje pozarzadowe, etc.” Wymieniono takze najwazniejsze powstale
w ostatnich latach tematyczne szlaki turystyczne: ,,Szlak Architektury Drewnianej (faczna dtugo$é tras —
1200 km), szlak rowerowy ,,Zielony Rower” (ponad 900 km), Szlak Gniazd Rodowych Lubomirskich
(catkowita dtugos¢ szlaku w Podkarpackim i na Stowacji — 488 km), Szlak Dobrego Wojaka Szwejka (dtugosc¢
szlaku w Polsce — 200 km), Szlak ,,Sladami Aleksandra Fredry” (o dtugosci 450 km), Szlak Garncarski, Polsko
— Stowacki Szlak Swiatyn Karpackich, Szlak Naftowy (prowadzacy z Jasta do Lwowa), Szlak Forteczny, liczne
szlaki rowerowe, $ciezki przyrodniczo-edukacyjne”.

W tej samej czesci Strategii w podrozdziale dotyczacym Kapitatu spolecznego dokonano oceny i analizy
istniejacych instytucji i placowek kulturalnych (w tym muzedéw), waznych cyklicznych wydarzen artystycznych
i kulturalnych odbywajacych si¢ na terenie wojewodztwa.

W czesci 1T Strategii zatytutlowanej: ,,Cele strategiczne, priorytety, kierunki dziatan i przedsiewziecia”
konkretne dzialania odnoszace si¢ z znacznym stopniu do problematyki ochrony i opieki nad zabytkami
znalazty si¢ m.in.:

o w rozdziale dotyczacym Gospodarki regionu:

- w Priorytecie 3: Dzialania na rzecz podniesienia atrakcyjnosci regionu dla rozwoju inwestycji

= w Kierunku dziatania 2: Tworzenie korzystnego klimatu dla inwestoréw, gdzie wskazano, ze ,,...rola
samorzadu wojewodztwa jest optymalne wykorzystanie potozenia geograficznego, s$rodowiska
naturalnego, waloréw kulturowych regionu, kapitatu ludzkiego itp. dla stworzenia konkurencyjnej oferty

w celu przyciagnigcia inwestora...”

- w Priorytecie 4: Turystyka jako czynnik rozwoju spoteczno-gospodarczegqo wojewodztwa

. w Kierunku dziatania 1: Podniesienie konkurencyjnosci produktu turystycznego, gdzie stwierdzono,
ze ,,Niezbe¢dna jest modernizacja szlakow turystycznych, dalsza rewaloryzacja zabytkowych, a czgsto
unikatowych, obiektow sakralnych i $wieckich (w tym obiektow architektury patacowo-zamkowej oraz
budownictwa drewnianego)”
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. w Kierunku dziatania 3: Wspéipraca i wspotdziatanie podmiotow i instytucji zwiqzanych z turystykq,
w tym rozwijanie partnerstwa publiczno-prywatnego oraz stuzqcego pozyskiwaniu srodkow z funduszy
europejskich i innych zewnetrznych zrodet wspierajqcych bezposrednio lub posrednio rozwoj turystyki
wskazano, ze ,Nalezy przyjac¢ ustalenie, ze wojewodzkie programy obejmujace rozwdj transportu,
budowe zbiornikow wodnych, rewaloryzacje zabytkow i ochrong dziedzictwa kulturowego oraz
przyrodniczego, rozwoj terenow wiejskich i inne zwiazane z podrézami i ustugami $wiadczonymi
odwiedzajacym, beda opiniowane przez specjalistow z zakresu turystyki. Podstawa sukcesu w realizacji
przedsiewzig¢ rozwijajacych turystyke bedzie montaz $rodkéw finansowych wspoldziatajacych
podmiotow oraz sigganie po fundusze zewnetrzne, zwlaszcza z Unii Europejskiej. W oparciu o przepisy
prawne regulujace partnerstwo publiczno-prywatne przygotowywane bgda projekty turystyczne, ktorych
efektem bgda nowe miejsca pracy lub zwigkszenie dochodéw ludnosci regionu”.

o w rozdziale dotyczacym Ochrony Srodowiska uznano, ze celem strategicznym w tej dziedzinie jest
poprawa jakoSci $rodowiska oraz zachowanie 1 ochrona zasoboéw przyrodniczych i1 warto$ci
krajobrazowych

- w Priorytecie 4: Zachowanie oraz ochrona réznorodnosci biologicznej i krajobrazowej zwrocono uwage,
ze ,,Warunki przyrodnicze daja mozliwos¢ rozwoju rolnictwa (szczegélnie ekologicznego), lesnictwa,
turystyki (w tym agroturystyki), a takze lecznictwa uzdrowiskowego. Stan $rodowiska przyrodniczego
ma ogromne znaczenie dla turystyki, a dodatkowym, sprzyjajacym rozwojowi tej dziedziny elementem
jest zachowanie autentycznych zasobow kulturowych”.

o w rozdziale zatytutowanym Kapital spoleczny:

- w Priorytecie 3: Rozwdj kultury uznano, ze: ,,Gtéwna idea polityki kulturalnej na lata 2007-2020 na
poziomie regionu jest dazenie do uzyskania odczuwalnej spotecznie poprawy w zaspokajaniu potrzeb
kulturalnych, a jej kluczowe cele to: - przeciwdziatanie nadmiernym, spotecznie nieakceptowanym
dysproporcjom w poziomie rozwoju i warunkoéw uczestnictwa kulturalnego ludno$ci w wojewodztwie
(zwtaszcza miedzy stolica regionu a jej otoczeniem),

- pielegnowanie (ochrona) tozsamosci kulturowej regionu, w tym tozsamosci narodowych i etnicznych,
wzmocnienie procesOw integracyjnych w spolecznosci regionalnej, - poprawa jakosci Srodowiska
kulturowego Podkarpacia.”

= w Kierunku dziatania 2: Ksztaftowanie kulturowej tozsamosci regionalnej zawarto bardzo istotne
z punktu widzenia ochrony i opieki nad zabytkami wskazania i cele. ,,Konstytucja Rzeczypospolitej
Polskiej zapewnia ochrong dziedzictwa kulturowego i dostepu do wartosci kulturowych, przy kierowaniu
sie zasada roéwnowazonego rozwoju spoteczenstwa. Wymaga to: - ugruntowania zasady
zrbwnowazonego rozwoju jako podstawy trwalej polityki spotecznej, kulturalnej i przestrzennej
Podkarpacia, - zachowania dziedzictwa kulturowego dla przysztych pokolen, a takze rewaloryzacji
i rewitalizacji kulturowo zdegradowanego s$rodowiska. Wychodzac z tych zalozen, jako jeden
z gtownych celéow rozwoju kultury wojewodztwa podkarpackiego przyjeto ksztattowanie jego kulturowej
tozsamos$ci. Oznacza to budowanie - wokotl istniejacego tutaj dziedzictwa kulturowego i tradycji -
podkarpackiej §wiadomosci regionalnej. Dokonywa¢ si¢ ono powinno poprzez zachowanie i odbudowe
dziedzictwa kulturowego, wspieranie twoérczosci artystycznej oraz ochrone krajobrazu Kkulturowo-
przyrodniczego wsi i miast”.

Uznano tez, ze: ,,Wzmacnianiu regionalnych wigzi kulturowospotecznych mieszkancow wojewoddztwa

podkarpacklego beda stuzy¢ m.in:
»~propagowanie wiedzy o regionie i ,,matych ojczyznach” - zwlaszcza wsrdéd mtlodziezy szkolnej
(organizacja wycieczek turystyczno - krajoznawczych, wyznaczanie ,szlakow kulturowo -
historycznych”),

- promocja korzysci ze wspotpracy kulturalnej spotecznos$ci i wladz w ramach regionu,

- ochrona dobr kultury materialnej (w szczegolnosci zabytkow nieruchomych, tak architektury miejskiej
jak i wiejskiej, oraz zabytkéw ruchomych - wytwordéw sztuki czy rzemiosta),

- zachowanie innych wartosci $rodowiska kulturowego i przyrodniczego przy uwzglednieniu potrzeb
przysztych pokolen,

- wspieranie tworczosci artystycznej o znaczeniu ogdlnonarodowym, regionalnym i lokalnym, ktorej
zrodia tkwia w dziedzictwie regionu,

] w Kierunku dziatania 3: Poprawa jakosci srodowiska kulturowego
,Dobry stan szeroko rozumianego srodowiska kulturowego oznacza zapewnienie przysztym pokoleniom
zycie w otoczeniu dobr o wysokich standardach oraz zachowanie 1 pomnazanie dziedzictwa
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kulturowego. Zréwnowazony rozwdj Podkarpacia musi stawia¢ za nadrzedny cel zachowanie warto$ci
srodowiska kulturowego oraz poprawe jego jakoSci”.

o w rozdziale dotyczacym Wspolpracy migdzynarodowej za cel strategiczny uznano wspieranie rozwoju
gospodarczego regionu, wykorzystanie potencjatu turystycznego i dziedzictwa kulturowego oraz ochrong
warto$ci przyrodniczo — Krajobrazowych

- w_Priorytecie 2: Wspbélpraca na rzecz rozwoju turystyki, ochrony i wykorzystania dziedzictwa
kulturowego stwierdzono, ze: ,,Wspoétpraca migdzynarodowa zorientowana na wzajemne poznawanie sig,
rozwijanie wigzi spotecznych i gospodarczych, to istotny czynnik rozwoju podrézy migdzy krajami (...)
W rozwoju turystyki w regionie szczegdlna rolg¢ powinno odgrywaé dziedzictwo i zycie kulturalne
regionu, gdyz kultura w istotnym stopniu inspiruje rozwdj turystyki, za$ ruch turystyczny wspiera
i promuje dobra kultury. Nalezy podkresli¢, iz dziedzictwo kulturowe Podkarpacia, oparte na
wielonarodowej, wielokulturowej i wielowyznaniowej historii regionu, stanowi sktadowa kultury
europejskiej, godna roznorodnych dziatan promocyjnych, a takze rozwoju wymiany kulturalne;.
Korzystajac z doswiadczen krajow o rozwinigtej gospodarce turystycznej oraz ze wsparcia europejskich
i innych funduszy celowych, podejmowa¢ nalezy dziatania stuzace ochronie, jak i ekspozycji
turystycznej doébr kultury, tworzeniu nowych produktow turystycznych oraz podnoszeniu poziomu
obstlugi migdzynarodowego ruchu turystycznego.

= w Kierunku dziatania 1: Wspotpraca w zakresie informacji i promaocji turystyczno-kulturalnej przyjeto,
ze: ,,Wspolpraca migdzynarodowa wojewddztwa powinna obejmowaé dziatania w zakresie
upowszechniania informacji turystycznej i Kkulturalnej, realizowane na poziomie mig¢dzynarodowym,
migdzyregionalnym i transgranicznym”.

= w Kierunku dziatania 2: Podejmowanie dziatan w zakresie ochrony i wykorzystania dziedzictwa
kulturowego wskazano, ze ,Nieodzowne jest rowniez podejmowanie dzialan na rzecz ochrony
dziedzictwa kulturowego poprzez:

- inicjowanie 1 wspieranie wspolnych projektow badawczych, edukacyjnych i edytorskich prezentujacych
i upowszechniajacych dziedzictwo kulturowe, w tym pogranicza polsko-stowacko-ukrainskiego
(programy edukacyjne, trasy turystyczne, imprezy folklorystyczne, festyny archeologiczne itp.),

- zagospodarowanie, popularyzacj¢ i promocje obiektow zabytkowych oraz ich wykorzystanie jako miejsc
szczegoblnie atrakcyjnych turystycznie,

- przygotowanie programu ochrony zabytkowych cmentarzy, ze szczegblnym uwzglednieniem cmentarzy
wojskowych z okresu | wojny $wiatowej oraz kirkutow jako waznych elementow dziedzictwa
kulturowego- wspieranie folkloru oraz zanikajacych zawodow,

- publikowanie materiatow dokumentujacych i popularyzujacych dziedzictwo i krajobraz kulturowy.”

. w Kierunku dziatania 3: Podejmowanie dziatan na rzecz rozwoju turystyki wskazano m.in. na potrzebg —
tworzenia transgranicznej infrastruktury turystycznej, a zwlaszcza szlakéw turystycznych
uwzgledniajacych wspolne dziedzictwo kulturowe, przyrodnicze, historyczne, a takze przemystowe.

Plan zagospodarowania przestrzennego wojewddztwa podkarpackiego, przyjety przez Sejmik
Wojewddztwa Podkarpackiego Uchwata nr XL VIII/522/02 z dnia 30 sierpnia 2002 r.

Autorzy Planu podnosza, iz wojewddztwo podkarpackie posiada liczne, zroznicowane pod wzgledem
pochodzenia, form funkcjonalnych i architektonicznych zespoty i obiekty zabytkowe. Przyznajac
niekwestionowany prymat w kategorii zabytkowych uktadow urbanistycznych i osrodkéw kulturotworczych
Rzeszowowi, D¢bicy, Przemy$lowi, Jarostawowi, Lancutowi, Krosnu i Sanokowi.

Kierunki polityki przestrzennej zawarte w tym Planie zostaly powiazane z okre$§lonymi w strategii
rozwoju wojewodztwa polami strategicznymi, priorytetami, celami i kierunkami dziatan. Wsrod nich trzecie
pole strategiczne to Kultura, turystyka i ochrona srodowiska. W ramach tego pola za priorytet przyjeto Rozwoj
kultury i ochrone walorow przyrodniczych i krajobrazowych regionu jako warunek podniesienia
konkurencyjnosci produktu turystycznego. Za jeden z trzech przyjetych w jego ramach celdéw strategicznych
uznano wzbogacenie istniejqcych i kreowanie nowych produktéw turystycznych opartych na dziedzictwie
kulturowym i unikatowych wartosciach przyrodniczo-kulturowych. Jednym ze sposobow realizacji tego celu
winna by¢ rewaloryzacja dziedzictwa kulturowego, wartosci krajobrazowych i przyrodniczych oraz rozwdj
dziatalnosci kulturowej jako podstawy tworzenia produktu turystycznego.

Wazne dla ochrony dziedzictwa kulturowego sa przyjgte w Planie zasady, wsérod ktorych istotne
znaczenie dla ochrony i opieki nad zabytkami maja przede wszystkim:

- ochrona zasobow kultury materialnej i niematerialnej oraz utrzymanie tadu przestrzennego w obrebie
dawnych uktadow urbanistycznych i obszarow proponowanych do ochrony krajobrazu kulturowego,
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- przeznaczanie obszaréw predysponowanych do ochrony przyrodniczej i krajobrazowej oraz obiektow
stanowiqcych dziedzictwo kulturowe o roznym rezimie ochronnym, oparte o dokladne rozpoznanie
zasobow, waloryzacje terenu i okreslenie odpornosci srodowiska na antropopresje,

- tworzenie spojnego systemu ekologicznego poprzez rozwoj wielkoprzestrzennych obszarow ochrony
Srodowiska naturalnego i kulturowego,

- promocja obszarow koncentracji walorow turystycznych, zespotow i obiektow zabytkowych w celu ich
gospodarczego wykorzystania,

- zasada maksymalnej integracji dzialan na rzecz ochrony srodowiska, w szczegolnosci waloréow
krajobrazowych, przyrody, ochrony bioréznorodnosci przyrody i krajobrazu kulturowego w sferze
badawczej, spoleczno-gospodarczej i ekonomicznej oraz w wojewodzkich programach sektorowych, na
obszarach transgranicznych i na obszarach stykowych z sqsiednimi wojewddztwami,

- ograniczanie negatywnych skutkow dziatalnosci urzqdzen infrastruktury technicznej, spotecznej
i gospodarczej oraz rézinych form aktywnosci spolecznej 1 Qospodarczej na Srodowisko naturalne
i kulturowe.

W Planie zawarto tez Ustalenia w zakresie ochrony, ksztaltowania i racjonalnego wykorzystania
krajobrazu kulturowego, w ktorych okreslono i wymieniono m.in.: obszary szczegodlnej ochrony krajobrazu
kulturowego, obszary rezerwatow kulturowych, obiekty zabytkowe i zespoly obicktow zabytkowych
przewidziane do szczeg6lnej ochrony i wykorzystania turystycznego (m.in. jako Pomniki Historii). Wskazano
takze na historyczne uktady urbanistyczne przewidziane do szczegolnej ochrony, obiekty i zespoly obiektow
wymagajace statej ochrony konserwatorskiej, istniejace i projektowane Szlaki kulturowe oraz okre§lono zasady
ochrony i zagospodarowania przestrzennego na obszarach szczeg6lnej ochrony krajobrazu kulturowego, jak
réwniez zasady ochrony uktadow urbanistycznych objetych szczegolng ochrona. W Planie sformutowano takze
podstawowe cele i zasady realizacji oraz wyznaczono ogolnie obszar ,,Programu ochrony i wykorzystania
dziedzictwa kulturowego terenow przygranicznych w zakresie unikatowej architektury drewniane;j”.

Wykonana metoda SWOT synteza uwarunkowan ws$rdéd mocnych i slabych stron wojewddztwa
uwzglednia takze problemy dotyczace dziedzictwa kulturowego.

Plan wskazuje takze na konieczno$¢ wykonania studiow programowoprzestrzennych dla: wskazanych

stref koncentracji walorow turystycznych, projektowanych parkow i rezerwatow kulturowych, projektowanych
szlakow kulturowych.
Opracowanie ww. studiéw okreslone zostato jako zadanie wladz wojewoddztwa. Uznano takze za konieczne
sporzadzenie przez inne jednostki samorzadowe miejscowych planow rewaloryzacji, rewitalizacji
i zagospodarowania przestrzennego wybranych zabytkowych centrow miast historycznych oraz miejscowych
plandéw zagospodarowania przestrzennego dla obszaréw proponowanych Pomnikéw Historii.

W Planie zagospodarowania przestrzennego wojewodztwa podkarpackiego zawarto takze wykaz dziatan
i zadan, w ujeciu przedmiotowym i podmiotowym (migdzy innymi w zakresie ochrony dziedzictwa
kulturowego) ktorych realizacja jest niezbgdna dla osiagnigcia zatozonych w Planie celow.

Problematyka opieki nad zabytkami znalazta takze swe miejsce w projekcie Regionalnego Programu
Operacyjnego Wojewodztwa Podkarpackiego na lata 2007-2013 w celach szczegotowych:

o Poprawa jako$ci s$rodowiska oraz zachowanie 1 ochrona zasobow przyrodniczych i wartosci
krajobrazowych

o Wspieranie rozwoju gospodarczego regionu, wykorzystanie potencjatu turystycznego i dziedzictwa
kulturowego oraz ochrona wartosci przyrodniczokrajobrazowych.

Stwierdzono, ze jeden ze strategicznych kierunkow rozwoju wojewodztwa powinna stanowi¢ gospodarka
turystyczna — istotny czynnik rozwoju spoteczno-gospodarczego,
wynikajqcy bezposrednio z analizy potencjatu zawartego w walorach turystycznych wojewodztwa, ktory nalezy
w peini wykorzysta¢ w celu pobudzenia koniunktury gospodarczej w wojewddztwie. Zauwazono, iz r0zwoj
gospodarki turystycznej moze bezposrednio wspomagac¢ dzialalno$¢ instytucji chroniacych regionalne
dziedzictwo kulturowe i przyrodnicze.

Ochrona zabytkéw uwzgledniona zostata w Priorytecie 2. Celow szczegotowych: Wzmocnienie i rozwoj
infrastruktury spolecznej na poziomie regionalnym i lokalnym jako Dzialanie 2.3. Waloryzacja i rozwoj kultury
i dziedzictwa kulturowego. W ramach tego dziatania wskazano na nastepujace cele: Ochrona i rewaloryzacja
zabytkowych obiektow oraz miejsc pamieci narodowej o wysokiej wartosci historycznej, a takze placowek
kultury oraz cykliczne organizowanie kameralnych i masowych imprez z wykorzystaniem tychze obiektow, tak
by na state zafunkcjonowaly w swiadomosci mieszkancow regionu przy rownoczesnym ciqglym i intensywnym
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promowaniu Podkarpacia z jego atrakcjami w kraju i za granicq. Ochrona dziedzictwa kulturowego
ruchomego poprzez jego konserwacje i digitalizacje. Modernizacja instytucji kultury.

Kolejnym dokumentem wojewddzkim poruszajacym problematyke ochrony zabytkoéw i opieki nad

zabytkami jest Strategia rozwoju turystyki w wojewodztwie podkarpackim na lata 2007-2013. Zawarto w nim
migdzy innymi nast¢pujace kwestie zwiazane bezposrednio lub posrednio z ochrona dziedzictwa kulturowego:

a)

Stworzenie ciekawej i unikalnej oferty turystycznej w oparciu o istniejacy potencjal wojewodztwa
podkarpackiego.
Rozwdj istniejacych produktow turystycznych oraz przeksztatcanie atrakcji w produkty turystyczne.
rozw0j i komercjalizacja istniejacych produktow turystycznych
dywersyfikacja ustug turystycznych $§wiadczonych przez podmioty i instytucje
promocja idei ,,od waloru poprzez atrakcje do produktu”
Rozwéj nowych produktow turystycznych.
wsparcie budowy marki produktow
tworzenie 1 rozwo0j transgranicznych klastréw turystycznych
rozw0j produktéw niszowych i specjalistycznych
Przygotowanie wysokowykwalifikowanych kadr dla obstugi ruchu turystycznego, planowania oraz
zarzadzania rozwojem turystyki w regionie.
Doskonalenie kadr operacyjnych w ustugach turystycznych i okototurystycznych oraz ksztattowanie
postaw proturystycznych mieszkancow.
wprowadzenie zintegrowanego systemu szkolen zawodowych dla kadr obstugujacych ruch turystyczny
realizacja programow szkoleniowych w sektorze ustug okototurystycznych
wprowadzenie systemu efektywnych stazy zawodowych
wprowadzenie regionalnego systemu podnoszenia jakosci
ksztatltowanie postaw proturystycznych wérdd mieszkancow
Ksztaltowanie nowych kadr dla obstugi ruchu turystycznego.
realizacja programéw szkoleniowych dla bezrobotnych i wykluczonych spotecznie
powstanie specjalistycznych centrow szkoleniowych
dostosowanie systemu edukacji do potrzeb rynku pracy w turystyce oraz specyfiki oferty wojewodztwa
Rozwoj badan na rzecz ksztattowania profesjonalnych kadr dla turystyki.
prowadzenie badan rynku pracy w turystyce i dystrybucja ich wynikow
prowadzenie badan potrzeb szkoleniowych wsrdd pracodawcow i pracownikow
monitorowanie efektywnos$ci programéw szkoleniowych
Zréwnowazony rozwoj i zarzadzanie przestrzenia turystyczna.
Poprawa dostgpnosci komunikacyjnej regionu oraz dostgpnosci atrakcji i produktow turystycznych.
zwiegkszenie dostepnosci kolejowej i drogowej regionu oraz atrakcji turystycznych
rozbudowa infrastruktury okototurystyczne;j
rozwoj i rownomierne rozmieszczenie infrastruktury uslugowe;j
Rozw¢j infrastruktury turystycznej i paraturystycznej zgodnie z zasadami zrdwnowazonego rozwoju.
prowadzenie spojnej polityki przestrzennej
rownomierna rozbudowa infrastruktury noclegowej i gastronomicznej o zréoznicowanym standardzie
rozbudowa infrastruktury rekreacyjnej, rozrywkowej i sportowej sprofilowanej na konkretnych
odbiorcow
rozwoj, utrzymywanie i zagospodarowywanie szlakow turystycznych
rozbudowa infrastruktury turystycznej i paraturystycznej na obszarach chronionych i cennych
przyrodniczo
regionalizacja infrastruktury
wykorzystanie walorow naturalnych i antropogenicznych wojewodztwa oraz ich zagospodarowanie
zwigkszenie dostgpnosci wojewodztwa dla niepetnosprawnych oraz osob starszych
Ochrona $rodowiska naturalnego i1 krajobrazu kulturowego.
state prowadzenie edukacji ekologiczne;j
podnoszenie jakosci srodowiska naturalnego
estetyzacja krajobrazu
rownomierne roztozenie ruchu turystycznego w regionie
renowacja i zabezpieczenie obiektOw o znacznej warto$ci kulturowej, rewitalizacja zabytkowych
uktadéw urbanistycznych
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V.  Stworzenie silnego otoczenia instytucjonalnego wspierajacego rozwoj turystyki
a) Wzmocnienie sektora samorzadowego, pozarzadowego i branzy turystyczne;.

- wsparcie zasobow ludzkich

- rozwijanie kontaktoéw migdzynarodowych i migdzyregionalnych

- stymulowanie rozwoju sektora pozarzadowego i branzy turystycznej

- wzmocnienie turystyki w strukturach jednostek samorzadu terytorialnego

b)  Rozwdj partnerstwa publiczno-prywatnego.

- realizacja projektow w formule PPP

- stymulowanie rozwoju inwestycji turystycznych

Waznym dokumentem z punktu widzenia Gminnego Programu Opieki nad Zabytkami m. Rzeszowa jest
Wojewodzki Program Opieki nad Zabytkami w Wojewddztwie Podkarpackim na lata 2010-2013 przyjcty
przez Sejmik Wojewodztwa Podkarpackiego Uchwata Nr XLIV/845/10. Zawarte w Wojewodzkim Programie
priorytety, kierunki dziatan i zadania wynikaja zasadniczo z ustawowo okre$lonych celow, jakim stuzyé
powinny programy opieki nad zabytkami.

° Priorytet | Ochrona i Swiadome ksztattowanie krajobrazu kulturowego zawiera 5 kierunkow dziatan:

Tworzenie parkow kulturowych jako forma ochrony krajobrazu kulturowego

Ochrona i opieka nad zabytkami w strategiach rozwoju i planach zagospodarowania przestrzennego

Integracja ochrony zabytkéw z ochrong przyrody

Rewaloryzacja i rewitalizacja uktadéw urbanistycznych

Ochrona uktadow ruralistycznych

Wymienione powyzej kierunki dziatan oraz szereg zadan, ktore odnosza si¢ do celow nr 1, 2 1 4

okreslonych w Ustawie o ochronie zabytkéw i opiece nad zabytkami (Art. 87. ust.2) i generalnie stuzy¢ maja:

dbatosci o krajobraz kulturowy regionu, o zachowanie jego charakterystycznych elementéw zabytkowych

i przyrodniczych oraz dazeniom do rewaloryzacji przeksztatlconych, cennych elementow dziedzictwa, a takze

wlaczenia dziedzictwa kulturowego w obszar interwencji i wsparcia samorzadoéw lokalnych.

Wiele zadan wskazanych w tym priorytecie odnie$¢ mozna wprost do problematyki ochrony zabytkoéw
miasta Rzeszowa, jak np. propozycj¢ utworzenia parku kulturowego Rzeszow - stare miasto z koSciotami
i zamkiem czy zadania dotyczace ochrony uktadow urbanistycznych.

J Priorytet 11 Rewaloryzacja dziedzictwa kulturowego jako element rozwoju spofeczno-gospodarczego
wojewodztwa zawiera 7 kierunkow dziatan oraz zadania odpowiadajace celom nr 3 do 7 wymienionych
W Ustawie o ochronie zabytkoéw i opiece nad zabytkami (Art. 87. ust.2). Wskazane do realizacji dziatania
i zadania przyczyni¢ sie maja przede wszystkim do: ochrony obiektow o szczegdlnej wartosci,
zahamowania procesu degradacji zabytkéw i dazenia do poprawy ich stanu zachowania, wspierania
racjonalnego wykorzystania $rodkéw finansowych na ratowanie obiektow szczegdlnie zagrozonych,
tworzenia miejsc pracy zwiazanych z opieka nad zabytkami.

J Priorytet I1l Badanie i dokumentacja dziedzictwa kulturowego oraz promocja i edukacja stuzgca
budowaniu tozsamosci zawiera 4 kierunki dziatan oraz zadania, ktore zgodne sa z celami nr 4 do 7
okreslonymi w Ustawie o ochronie zabytkéw i opiece nad zabytkami (Art. 87. ust.2). Uwzglednione
w tym priorytecie kierunki dziatan i zadania stluzy¢ maja przede wszystkim szeroko rozumianemu
wykorzystaniu zabytkow dla potrzeb edukacyjnych i turystycznych oraz zachowaniu i kultywowaniu
tradycji wynikajacych z kultury ludowej. Zarowno wyszczegdlnione w tym priorytecie kierunki dziatan,
tj.. rozpoznanie i dokumentowanie zasobu zabytkow oraz przetwarzanie informacji 0 zabytkach,
dziatania szkoleniowe oraz edukacja i promocja wiedzy o dziedzictwie kulturowym regionu, ochrona
kultury ludowej (w tym warto$ci niematerialnych), tworzenie tematycznych szlakéw turystycznych jak
i wiele konkretnych zadan stanowia wazne odniesienie dla Gminnego Programu Opieki nad Zabytkami
m. Rzeszowa.

arwbdE

V. UWARUNKOWANIA WEWNETRZE OCHRONY DZIEDZICTWA KULTUROWEGO

V.1. Relacje Gminnego Programu Opieki nad Zabytkami m. Rzeszowa z dokumentami wykonanymi na
poziomie miasta (analiza dokumentéw programowych miasta)

Program jest spdjny z nastepujacymi dokumentami strategicznymi miasta:
o Program Rewitalizacji Obszarow Miejskich w Rzeszowie na lata 2007-2015, oprac. dr inz. arch.
A. Nowordl, dr K. Noworo6l, P. Hatlat, Krakow 2010, przyjety Uchwata Rady Miasta Rzeszowa Uchwala
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Nr LXXVI111/1360/2010 — stanowiace uzupetnienie i aktualizacje dokumentu programowego pt. Program
Rewitalizacji Obszarow Miejskich w Rzeszowie na lata 2007-2010 (Uchwata Rady Miasta Rzeszowa
Nr XXXV/565/2008 oraz Uchwata Nr XXX V1/588/2008;

Strategia Rozwoju Miasta Rzeszowa do roku 2015, przyjeta Uchwata Nr LXXV/62/98 Rady Miasta
Rzeszowa z dnia 16 czerwca 1998 r.;

Studium Uwarunkowan i Kierunkow Zagospodarowania Przestrzennego Miasta Rzeszowa przyjete
Uchwata Nr XXXVII/113/2000 Rady Miasta Rzeszowa z dnia 4 lipca 2000 r. z pdzniejszymi zmianami;
Program Ochrony Srodowiska Miasta Rzeszowa w latach 2008-2011, przyjety Uchwata
Nr XXXVI11/617/2008 Rady Miasta Rzeszowa z dnia 26 sierpnia 2008 r.

Program Rewitalizacji Obszarow Miejskich w Rzeszowie na lata 2007-2015 jest dokumentem, ktory

w wielu punktach porusza kwestie wazne dla ochrony zabytkéw i zachowania krajobrazu kulturowego miasta.

W rozdziale | prezentujacym charakterystyke obecnej sytuacji na terenie miasta | Obszar Problemowy
dotyczy zagospodarowania przestrzennego. Na podstawie Studium Uwarunkowan i Kierunkow
Zagospodarowania Przestrzennego Miasta Rzeszowa (dalej SUIKZP) w rozdziale tym przedstawiono
Granice stref ochrony konserwatorskiej oraz informacje na temat pojedynczych obiektow wpisanych do
rejestru zabytkow. Podkreslono, ze wiele obiektow zabytkowych wymaga remontoéw konserwatorskich,
a ,,wykorzystanie licznych zabytkéw dla wspolczesnych funkcji powoduje konieczno$¢ modernizacji
i przebudow”. Powolujac si¢ na SUIKZP (Wedtug zatacznika nr 80 do uchwaty Nr XXXV11/113/2000
Rady Miasta Rzeszowa z dnia 4 lipca 2000 r.) wskazano, ze ,,Majac na uwadze koniecznos¢ lepszej
ochrony dziedzictwa kulturowego wystepujacego w Rzeszowie w Studium proponowane sa do objecia
ochrona konserwatorka nowe obszary poprzez:

wpisanie do rejestru zabytkow — zespoty zabytkowe i stanowiska archeologiczne,

wpisanie do ewidencji dobr kultury prowadzonej przez Zarzad Miasta — krajobraz kulturowy w formie
ustanowionych stref ochrony konserwatorskiej.

Omawiajac uwarunkowania ochrony $rodowiska zwrocono m.in. uwage na zieleh miejska, w tym
zabytkowe parki i cmentarze.

W 11l Obszarze Problemowym - Sfera spoteczna odniesiono si¢ m.in. do problematyki Turystyka oraz
atrakcje rekreacyjne i kulturalne Rzeszowa i zauwazono, ze ,,Wazna atrakcje Rzeszowa stanowia szlaki
turystyczne,

a w samym Mieécie kulturowe i przyrodnicze trasy tematyczne.”.

W rozdziale 1l Programu Rewitalizacji zatytulowanym Nawiqzanie do strategicznych dokumentow
dotyczqcych rozwoju przestrzenno-Spotecznogospodarczego miasta i regionu zaprezentowano m.in.
ustalenia Studium Uwarunkowan i Kierunkow Zagospodarowania Przestrzennego oraz stan
zaawansowania uchwalonych miejscowych planow zagospodarowania przestrzennego wraz z ich
wykazem w Aneksie 2. Zwrdocono uwage, ze ,,Na dzien 28 lutego 2009 r. powierzchnia obowiazujacych
Miejscowych Plandw Zagospodarowania Przestrzennego wynosita 802,6 ha, co stanowito 8,22%
powierzchni Miasta. Powierzchnia planow w opracowywaniu wynosita 2194,3 ha, co odpowiada 22,48%
powierzchni Miasta. Rownoczesnie dokonywane sa zmiany obowiazujacych planow — aktualnie
procedura ta dotyczy terenu o powierzchni 25,1 ha.”

W rozdziale IV Zalozenia Programu Rewitalizacji wskazano, ze aktualizacja Programu Rewitalizacji
zostata przygotowana na lata 2007-2015, zgodnie z okresem programowania Unii Europejskiej i przyjgto
utrzymanie, ustalonych w poprzedniej wersji Programu Rewitalizacji celow strategicznych,
obejmujacych:

Cel 1: Poprawg jakosci zycia mieszkancow i standardéw rozwiazan funkcjonalno-przestrzennych,

Cel 2: Tworzenie warunkow dla zrownowazonego rozwoju gospodarczego,

Cel 3: Wspieranie integracji spotecznej i przeciwdziatanie wykluczeniu.

»Tlak zdefiniowane cele sa w pelni zgodne z zalozeniami RPO WP, odnosza si¢ bezposrednio do
dzielnic, narazonych na marginalizacje spoleczno-gospodarcza, a jednocze$nie wynikaja z diagnozy
rozwoju Rzeszowa”

Wsrod Determinant wyznaczenia obszaru rewitalizacji  (podstawowego) oraz obszaru wsparcia
w zakresie mieszkalnictwa zawarto m.in.:

Gloéwne elementy istniejacej struktury przestrzennej Miasta, przedstawione syntetycznie na planszy nr 5
i obejmujace m.in. (za SUIKZP): zespoty urbanistyczne, wpisane do rejestru zabytkow, potozone
w centrum Miasta, tereny zieleni miejskiej,



Dziennik Urzedowy Wojewddztwa Podkarpackiego -16-— Poz. 2194

- Whytyczne Studium Uwarunkowar i Kierunkéow Zagospodarowania Przestrzennego w zakresie
rehabilitacji 1 przeksztatcen, ujete na planszy nr 6 i obejmujace: granice Obszaru Strategicznego nr 1 —
Centrum, ustanowionego m.in. ze wzgledu na konieczno$¢ kontynuacji rozpoczetej rewitalizacji Starego
Miasta; granice terenow zabudowanych, wymagajacych rehabilitacji; granice terendw zabudowanych,
wymagajacych przeksztatcen

- Rozmieszczenie elementow tworzacych atrakcyjnos¢ Miasta na bazie jego zasobow kulturowych,
przyrodniczych oraz infrastruktury spolecznej zaprezentowane na planszy nr 8 wskazujacej m.in.:
zespoly urbanistyczne, wpisane do rejestru zabytkéw, potozone w centrum Miasta, strefy
konserwatorskie, obiekty kultury, tereny zieleni.

W podrozdziale Charakterystyka i parametry Obszaru Rewitalizacji oraz Obszaru Wsparcia do objecia

Projektami Mieszkaniowymi wskazano, ze przy ustalaniu zasiggu terytorialnego obszaréw przyjeto nastgpujace

zatozenia szczegdtowe:

- ,»Obszary rewitalizacji obejmuja strefy przestrzenne zagrozone marginalizacja wraz z — bedacymi
W bezposrednim sasiedztwie — terenami o potencjale rozwojowym w kontekScie rewitalizacji (...)
Do podstawowego obszaru rewitalizacji wlaczono, bezposrednio graniczace z terenami o cechach
kryzysowych i takze zdegradowane, obszary o duzych walorach zabytkowych, kulturowych lub
spotecznych. (...) Sa to m.in:

. wpisane do rejestru zabytkow Zespoét Dworsko-Parkowy Branickich i Chtapowskich wraz z
zespotem folwarcznym (powstatym w poczatku XIX w., oprocz budynku dworu — neogotycki dom
ogrodnika, 6-hektarowy park dworski ze stawem) oraz obiektem ,,Domu Kombatanta” i zespo6t koscielny
w Stocinie (Strefa ochrony konserwatorskiej ,,B”),

= kompleks Politechniki Rzeszowskiej wraz z zabytkowym (Strefa ochrony konserwatorskiej ,,A”)
zespotem migdzywojennego osiedla pracowniczego fabryki PZLWSS”.

Jak pisza autorzy Programu Rewitalizacji; ,,Natozenie lokalizacji zagrozen pozwolito na delimitacjg
obszaru zdegradowanego i ustalenie nastepujacych Obszarow Rewitalizacji:
- Obszar Rewitalizacji (podstawowy),
- Obszar Wsparcia do objgcia Projektami Mieszkaniowymi,
- Obszary Wspierajace Rewitalizacji (niespelniajace kryteriow Art. 47
Rozporzadzania wykonawczego), uwzglednione w poprzedniej wersji Programu:
= .Staromiescie”,

99 99

= -, Zalew”.

Srédmiescie

,»Obszar Rewitalizacji (OR) obejmuje ,,serce” Rzeszowa, wraz z otuling historycznej, czgsto zabytkowej
zabudowy, o wybitnych walorach. Obszar taczy wiele cech $rodmiejskiej tkanki urbanistycznej, begdacych
zarazem czynnikami marginalizacji spoteczno-gospodarczej, jak i potencjalnymi stymulatorami rozwoju
miasta. W granicach Obszaru mieszcza sie: zabytkowy zespdt urbanistyczny centrum miasta oraz enklawy
0 szczegolnej wartoéci: zespot patacowo-parkowy Jedrzejowiczow i dwa cmentarze wpisane do rejestru
zabytkow. OR obejmuje strefe konserwatorska A oraz B. (...) Jednoczesnie OR to najbardziej zywa,
komercyjna cze$¢ Miasta, z Rynkiem i ulica 3 Maja na czele, tworzaca zalazek nowoczesnego centrum
srodmiejskiego o dominacji ustug i reprezentacyjnych przestrzeni publicznych. OR charakteryzuje si¢ wige
typowymi sprzecznosciami, wystgpujacymi w centrach wspotczesnych miast. Z jednej strony — to obszar
delimitujacy strefy o najwiekszej w MieScie kumulacji zjawisk wykluczenia spotecznego. Z drugiej — walory
kulturowe Srédmiescia oraz kumulacja instytucji kultury, o$wiaty, administracji i podmiotéw gospodarczych
stwarza niekwestionowane, cho¢ wymagajace odpowiedniego wsparcia srodkami publicznymi, szanse rozwoju
i to nie tylko tej dzielnicy, ale catego organizmu miejskiego. OR zlokalizowany jest (w wiekszosci) w obrebie
terenéw Wyznaczonych w Studium Rzeszowa, jako przeznaczone do rehabilitacji i przeksztatcen (plansza nr 6).
Wyznaczy to kierunek dziatan podejmowanych w przysztosci dla realizacji, opisanych powyzej celow
rewitalizacji obszaréw miejskich w Rzeszowie”.

Obszary ,,Wspierajace” Rewitalizacji (OWR)

Obszary Wspierajace Rewitalizacji, potozone poza OR, lecz posiadajace cechy i potencjat dla animacji rozwoju
lokalnego w mikroskali. ,,Za poprzednia wersja Programu Rewitalizacji utrzymano dwa OWR, potozone na
terenach wskazanych w Studium Rzeszowa, jako wymagajace rehabilitacji. Sa to OWR: ,,Staromie$cie”
i ,,Zalew”, o tacznej powierzchni 155 ha. Kazdy z wymienionych Obszarow charakteryzuje si¢ atrakcyjnoscia
lokalizacji (walory historyczne i przestrzenne), stanowi miejsce wystgpowania kryzysowych zjawisk
marginalizacji (gtdownie zagrozenia bezpieczenstwa), a jednoczesnie — daje pole dla przysztych dziatan
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inwestycyjnych, przeciwdziatajacych wystepowaniu zjawisk kryzysowych zidentyfikowanych w bezposrednim

sasiedztwie. Przy wielu cechach $§wiadczacych o potrzebie rewitalizacji warto podkresli¢, ze potencjat

poszczegblnych OWR stanowia: w OWR ,,Staromiescie” — obszar centralny dawnego uktadu urbanistycznego

wsi placowej — owalnicy.

o W rozdziale Va Plan dziatan przestrzennych w latach 2007-2013 wskazano Cele szczegotowe Celu
1 (,P”), ktore zawieraja wiele wskazan waznych z perspektywy zadan Programu:

- Cel 1: ,,Poprawa jakosci zycia i standardow rozwiazan funkcjonalno — przestrzennych” na Obszarze
Rewitalizacji wdrazany bedzie poprzez realizacje¢ nastepujacych celéw szczegotowych:

= Cel P.1. Zwigkszanie kapitalu urbanistycznego obszaru rewitalizowanego. Cel ten obejmuje m.in.
dziatania polegajace na: podnoszeniu standardu urbanistycznego obszaru rewitalizacji w zakresie jako$ci
przestrzeni publicznych, parkow, terenow zielonych i rekreacyjnych, budowy $ciezek rowerowych.
Szczegoblnie istotne jest prowadzenie dziatan zmierzajacych do wykorzystania atrakcyjno$ci kulturowego
i naturalnego krajobrazu Miasta. Dziatania winny przy tym podnosi¢ jako$¢ — czesto nadmiernie
ujednoliconych — wngtrz urbanistycznych osiedli mieszkaniowych.

= Cel P.2. Przeciwdziatanie dekapitalizacji i degradacji zasobéw mieszkaniowych. W ramach tego celu
przewidziano realizacj¢ dziatan dotyczacych przeciwdziatania dekapitalizacji i degradacji zasobow
mieszkaniowych: komunalnych, spoétdzielczych 1 zarzadzanych przez wspolnoty. Dotyczy to
W szczegolnosci  remontéw, modernizacji, rewaloryzacji i konserwacji obiektow 1 zespotow
zabytkowych.

. Cel P.4. Aktywizacja spolteczno — gospodarcza poprzez rozwoj infrastruktury spotecznej, kulturalnej
i turystycznej. Cel ten obejmuje przede wszystkim: prace modernizacyjne i poprawe jakoSci przestrzeni
i obiektow infrastruktury spotecznej, ewentualnie — pustostanéw, w celu animacji dziatan stymulujacych
rozwoj spoleczno-gospodarczy. Dotyczy to zwlaszcza obiektow zabytkowych w  Srodmiesciu.
Cel obejmuje dziatania ukierunkowane w szczegdlno$ci na rozwdj turystyki oraz wspieranie $wiadczenia
komercyjnych ustug turystycznych i kulturalno-oswiatowych.
Projektami realizujacymi cel sa takze — posrednio — wszelkie dzialania niekomercyjne, zwigkszajace

kulturalng atrakcyjnos$¢ Miasta.
W zataczonych do Programu Rewitalizacji tabelach wymieniono tez konkretne dziatania, z ktorych wiele

dotyczy prac remontowo-konserwatorskich obiektow zabytkowych

Strategia Rozwoju Miasta Rzeszowa do roku 2015 zawiera Raport o Stanie Miasta (zat. nr 1
do uchwaty); Katalog Kluczowych Zjawisk Stanowiqcych Szanse i ZagrozZenia oraz Mocne i Stabe Strony
Rozwoju Miasta (zat. nr 2); Misja Rozwoju Miasta (zat. nr 3); Glowne i Szczegotowe Cele Strategiczne Rozwoju
Miasta (zal. nr 4).

W uchwale w sprawie Strategii Rada Miasta wskazata na $cista wspotzalezno§¢é pomiedzy Studium
Uwarunkowan i Kierunkéw Zagospodarowania Przestrzennego oraz Strategiq Rozwoju Miasta. Studium
i Strategia stanowia okreslona koncepcj¢ $swiadomego i syntetycznego sterowania dlugofalowym rozwojem
Miasta, przy czym Studium okresla koncepcje rozwoju w sferze funkcjonalno-przestrzennej, za$ Strategia
stanowi koncepcje rozwoju spoleczno — gospodarczego, okreslajac gtowne, strategiczne cele rozwoju,
przedsigwzigcia i zadania szczegélowe, stanowiace instrumenty realizacji celow strategicznych, oraz formutuje
misjg rozwoju Rzeszowa do 2010 r.

W Raporcie o Stanie Miasta w zasadzie pominieto problematyke dotyczaca dziedzictwa kulturowego.
W czgsci wstepnej bedacej charakterystyka roli 1 funkcji miasta przedstawiono krotki rys historyczny miasta,
w rozdziale dotyczacym kultury krétko scharakteryzowano muzea i galeria, a w rozdziale odnoszacym sig
do Turystyki, rekreacji i sportu na Planie turystycznym miasta (bez Srodmiescia) zaznaczono obiekty
zabytkowe, cmentarze zabytkowe, parki zabytkowe i szlaki turystyczne.

Katalog Kluczowych Zjawisk Stanowiqcych Szanse i ZagrozZenia oraz Mocne i Stabe Strony Rozwoju
Miasta tez wprost nie odnosi si¢ do problematyki zwiazanej z dziedzictwem kulturowym. Jedynie w cze$ci
dotyczacej Turystyki, rekreacji i sportu jako mocne strony wymieniono m.in. Uklad przestrzenny walorow
turystycznych i Zasob obiektéw stanowiacych atrakcje turystyczne.

Glowne i Szczegotowe Cele Strategiczne Rozwoju Miasta — wérdd strategicznych celéw znalazly sig:
Ochrona i zagospodarowanie walorow i zasobow srodowiska przyrodniczego i Kkulturowego oraz
Zagospodarowanie terenu miasta w sposob racjonalny pod wzgledem przestrzennym i architektonicznym
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Wsérdd szerokiego katalogu celow szczegdtowych, dotyczacych wszystkich dziedzin zycia jako
zwiazane wprost badz posrednio z Gminnym Programem Opieki nad Zabytkami m. Rzeszowa wymieni¢ mozna:
- wyznaczenie obszarOw do opracowania planow miejscowych utrwalajacych i uzupehiajacych
dotychczasowa kompozycje urbanistyczna miasta,

- poprawa “klimatu” dla powstawania nowych i rozwoju istniejacych ustug kultury,

- wykorzystanie walorow turystycznych z rownoczesnym zwigkszeniem i zréznicowaniem bazy
noclegowej,

- utrzymanie funkcji mieszkaniowej w centrum /Rynek/.

Opracowanie Studium Uwarunkowan i Kierunkow Zagospodarowania Przestrzennego jest

dokumentem bardzo istotnym z punktu widzenia zadan wskazanych w niniejszym Programie.

Zgodnie z § 2 Uchwaly w Studium uwzglednia si¢ uwarunkowania zagospodarowania przestrzennego

Rzeszowa wynikajace m.in. z:

»Wystepowania obiektow i terendw chronionych na podstawie przepisow szczegdlnych — zataczniki Nr 11; 12;

66; 67 do uchwaty”

»stanu i funkcjonowania §rodowiska kulturowego — zataczniki Nr 16; 17; 18; 71; 72 do uchwaty”.

W § 3 Uchwaty wskazano, ze w Studium okresla si¢ m.in.:

- ,»obszary objete i wskazane do objecia ochrona na podstawie przepisow szczeg6lnych — zataczniki Nr 34;
35;79; 80; do uchwaty

- ,lokalne wartosci zasobow $rodowiska kulturowego i krajobrazu — zataczniki Nr 37; 82 do uchwaty

- ,lokalne wartosci archeologicznego dziedzictwa kulturowego — zataczniki Nr 38; 83 do uchwaty

- ,obszary, dla ktorych sporzadzanie miejscowych plandéw zagospodarowania przestrzennego jest
obowiazkowe na podstawie przepisdOw szczegoélnych oraz ze wzgledu na istniejace uwarunkowania —
zataczniki Nr 50; 92 do uchwaty

W § 4 Za podstawowe uwarunkowania polityki przestrzennej Rzeszowa stuzace okresleniu jej glownych celow

1 kierunkoéw uznaje si¢ m.in.:

1. istniejacy uktad gtéwnych ciagéw komunikacyjnych, o charakterze promienisto—koncentrycznym.

3. ,,Rzeszow nad Wistokiem” — historyczny rozwo6j miasta w powiazaniu z rzeka Wistok,

4. polozenie miasta na pograniczu krain geograficznych,

5. wystepowanie w stosunkowo bliskim sasiedztwie, w ramach terendw zainwestowanych obszaréw

zroznicowanych kulturowo, o charakterze miejskim i wiejskim,

9. rozw0j zabudowy miasta w powiazaniu z systemami infrastruktury technicznej, jako kolejne pierscienie

otaczajace centrum.

W zalaczniku nr 67 Uwarunkowania Wynikajqce z Wystepowania Obiektow (historyczno-kulturowych
| krajobrazowych) na Podstawie Przepisow Szczegolnych, oprac. A. Rainczuk, Rzeszow 2011, przedstawiono
obszary i obiekty wpisane do rejestru zabytkow wg podzialu na zespoly =zabytkowe, cmentarze,
obiekty budowlane i stanowiska archeologiczne oraz wymieniono 6 obszaréw zespotéw wpisanych do rejestru
(RZ 1-Rz 6).

Najistotniejsze dla Gminnego Programu Opieki nad Zabytkami m. Rzeszowa sa zawarte w tym
dokumencie Wnioski do Kierunkow, w ktorych wskazano konkretne dziatania dotyczace form ochrony
zabytkowych obszarow i obiektow oraz ich granic.

»Rozpatrujac pod katem form ochrony nalezy:

- poszerzy¢ obszar wpisany do rejestru zabytkéw obejmujacy uktad urbanistyczny miasta Rzeszowa,
- wpisac kolejne zespoty i obiekty zabytkowe do rejestru zabytkow,
- wprowadzi¢ poszerzenia stref i nowe strefy ochrony konserwatorskiej, a wige:

o wprowadzi¢ nowa strefe A — Scislej ochrony konserwatorskiej dla Osiedla Przybyszéwka w czeSci
XVIIA- Dworzysko,

o poszerzy¢ jedna z istniejacych i wprowadzi¢ nowe strefy B — ochrony zachowanych elementow
zabytkowych,

o poszerzy¢ jedna z istniejacych i wprowadzi¢ nowe strefy E — ochrony ekspozycji obszaréw i obiektow
zabytkowych,

- istniejace strefy ochrony Kkonserwatorskiej, poszerzenia tych stref oraz nowe strefy ochrony
konserwatorskiej wpisa¢ do ewidencji dobr kultury,
- wpisa¢ cmentarze (nie bgdace w rejestrze zabytkow) do ewidencji dobr kultury.
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Rozpatrujac przestrzen miasta pod katem wartosci historycznych i urbanistyczno - architektonicznych -

zapewni¢ nalezy lepsza ochrong prawna:

Srodmiescia Rzeszowa, a w nim glownie obszarow zabudowy XIX-wiecznej, w tym szczegdlnie
zabudowy willowej oraz historycznych ulic praktycznie nie przeksztatconych w pdzniejszych okresach
(ul. Reformacka, ul. ks. Jatowego, ul. Zamkowa),

zespotoéw rezydencjonalnych (patacowo-parkowego na Staromiesciu, cze$ciowo dworsko-parkowego na
Stocinie), pozostatosci zespotu dworskiego Dworzysko na Osiedlu Przybyszoéwka w czgsci oznaczonej
symbolem XVIIIA - DWORZYSKO,

zabytkowych zespolow sakralnych (kosciota pocerkiewnego na Zalesiu, koSciota poaustriackiego
jednostek wojskowych),

poaustriackich jednostek wojskowych,

architektury Kkolejowej (stacyjno-dworcowej) — dworzec kolejowy Rzeszéw - Staroniwa wraz
z zabudowa towarzyszaca,

architektury i urbanistyki dwudziestolecia mi¢dzywojennego — COP-owskich osiedli zabudowy
wielorodzinnej (os. Grota-Roweckiego) i jednorodzinnej (dawna kolonia majsterska przy
ul. Poznanskiej),

ciekawszych przyktadow architektury socrealistycznej (monumentalne gmachy uzytecznosci publicznej,
w tym obiekty kultury).

Ponadto, celem ochrony walorow krajobrazowych, przy wprowadzaniu nowego zainwestowania nalezy

zwroci¢  szczegblng uwage na konieczno$¢ ochrony, wyeksponowania, a w pewnych przypadkach
uatrakcyjnienia:

panoram Starego Miasta i Srodmiescia widzianych ze wzgdrz na obrzezach Rzeszowa,

widokow na dominanty, szczegdlnie na dominanty historyczne, rowniez na te znajdujace si¢ w gminach
sasiednich w poblizu granicy z Rzeszowem, a widoczne z terenu miasta,

walorow krajobrazowych stoku krawedziowego Pogorza Dynowskiego na potudnie od osiedli Zimowit
i Zalesie,

walorow doliny Wistoka, zwlaszcza terenéw nad zalewem, w sasiedztwie Rezerwatu ,,Lisia Goéra”, przy
zbiorniku poeksploatacyjnym tzw. zwirowni oraz W rejonie dzielnicy Pobitno,

waloréw dolin doptywoéw Wistoka, zwlaszeza Przyrwy, Mtynéwki i Mikoski,

walorow krajobrazowych starorzecza Wistoka”.

W Zataczniku nr 71 Uwarunkowania Wynikajqce ze Stanu Funkcjonowania Srodowiska Kulturowego —

Uktady Urbanistyczne, oprac. A. Rainczuk, Rzeszow 2011, okreslono kilka grup obszarow:

a)

b)

obszary w ukladzie urbanistycznym zblizonym do pierwotnego, w niewielkim stopniu przeksztatcone.
Sato tereny polozone w historycznym centrum miasta oraz peryferyjnie w stosunku do centrum,
z zachowanymi uktadami ruralistycznymi. We wnioskach odnoszacych si¢ do tej grupy obszaréw
stwierdzono, ze ,Ochrona oraz aktywne zagospodarowanie walorow 1 zasobow §rodowiska
przyrodniczego i kulturowego musi stanowi¢ podstawg wszystkich dziatan. Ochrona ta powinna
dotyczy¢ elementéw zachowanych uktadéow urbanistycznych i ruralistycznych, szczegdlnie za$ tych
miejsc, gdzie skupiaja si¢ obiekty zabytkowej zabudowy”.

obszary warto$ciowych form miejskich wskazane do doinwestowania ze szczegdlnym poszanowaniem
istniejacych uktadéw urbanistycznych i charakteru zagospodarowania. Sa to tereny: ,,polozone
W bezposrednim sasiedztwie historycznego centrum miasta i regionach koncentracji zabudowy
mieszkaniowo — ustugowej zrealizowanej konsekwentnie w oparciu o zaprojektowane uklady
przestrzenne oraz tereny cmentarza komunalnego i jednostek wojskowych, zainwestowane w catosci lub
przewazajacej czesci na drodze realizacji jednorodnej koncepcji przestrzennej”. We wnioskach
odnoszacych sie¢ do tej grupy obszaréw uznano za wilasciwe ,,Ukierunkowanie dziatan tworczych na
uzupelnienie lub wzbogacenie istniejacych zespotéw urbanistycznych, dopehiajace jednocze$nie
racjonalne zagospodarowanie architektoniczno — urbanistyczne tych fragmentow miasta”.

obszary o nie wyksztalconych ukladach urbanistycznych. Sa to m.in. tereny niezainwestowane
0 szczegbdlnym znaczeniu dla ksztaltowania nowych wartosci kulturowych oraz znaczeniu ,,otuliny” dla
obszaré6w wartosciowych kulturowo. We wnioskach zauwazono, ze: ,,Z uwagi na kluczowa rolg
W ksztattowaniu nowych warto$ci kulturowych oraz utrzymania i wyeksponowania istniejacych warto$ci
oraz maly stopien zainwestowania tereny te winny jako podstawe zainwestowania mie¢ koncepcje
urbanistyczno — architektoniczne, funkcjonalne i przestrzenne, a nawet rozwigzania wytonione w drodze
konkursow(...)”
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d)  obszary dysharmonii lub nietadu przestrzennego. Wymagaja podjecia dziatan zmierzajacych do
rehabilitacji i przeksztatcen w kierunku doprowadzenia do osiagnigcia fadu przestrzennego oraz m.in.
ochrony i zagospodarowania walorow i zasobow $rodowiska kulturowego.

e) obszary bez istotnych warto$ci kulturowych. ,,W przypadku przeznaczenia tych terenow pod cele
rozwojowe do zainwestowania kubaturowego, nalezy zachowa¢ szczegdlng ostrozno$¢ w ksztattowaniu
nowej panoramy, otwar¢ widokowych, ekspozycji istniejacych wartosci Kkulturowych, zwlaszcza
,»pozytywnych” wizerunkéw miasta, tzw. ,,BRAMY”.”

W zataczniku nr 72 Uwarunkowania Wynikajqce ze Stanu i Funkcjonowania Srodowiska Kulturowego —
Walory Krajobrazu, oprac. A. Rainczuk, Rzeszow 2011 okreslono m.in. ,,Obszary zawierajace istotne walory
krajobrazowe wymagajace zachowania. Sa to tereny:

- atrakcyjne widokowo i w miar¢ harmonijnie zagospodarowane,

- urzadzone i nieurzadzone tereny zieleni miejskiej (parki, zielence, zielen przyuliczna, cmentarze, ogrody
dzialkowe, doliny rzek z naturalna roslinnoscia, niewielkie pozostatosci lasow, obszary atrakcyjne ze
wzgledu na uksztaltowanie terenu)

- oraz obszar S$cistego centrum Rzeszowa w cato$ci objety ochrona konserwatorska z licznymi
dominantami architektonicznymi”.

We wnioskach uznano, ze ,,Tereny te nalezy chroni¢ a ewentualne inwestycje powinny by¢ poprzedzone
wnikliwa analiza powiazan widokowo-krajobrazowych, zar6wno wewngtrznych jak i zewngtrznych”.

W zataczniku nr 80 Obszary Objete i Wskazane do Objecia Ochrong na Podstawie Przepisow
Szczegolnych, oprac. A. Rainczuk, Rzeszow 2011, powtorzono prezentacj¢ obszaréw i obiektow wpisanych
do rejestru zabytkow (wg zal. 67) oraz przedstawiono Obszary Proponowane do Objecia Ochrong W podziale
na: Zespoty zabytkowe proponowane do wpisania do rejestru zabytkow, Stanowiska archeologiczne (obiekty
lub zespoly obiektow archeologicznych) proponowane do ochrony w formie wpisu do rejestru zabytkow
(15 stanowisk), Krajobraz kulturowy w formie ustanowionych stref ochrony konserwatorskiej proponowany
do ochrony w postaci wpisu do ewidencji débr kultury. Zespoty zabytkowe proponowane do wpisania
do rejestru zabytkow to 7 obszarow okreSlonych od RZ 7 do RZ 13. Przedstawiono tez Wytyczne
Konserwatorskie do Miejscowych Planéw Zagospodarowania Przestrzennego.

Zatacznik Nr 82 zatytutowany Lokalne Wartosci Zasobéw Srodowiska Kulturowego i Krajobrazu, oprac.
A. Rainczuk, Rzeszow 2011, w syntetyczny sposob omodwione zostaly: Uklad urbanistyczny historycznego
Rzeszowa, Stare Miasto, Dawne Nowe Miasto, Zespot zamkowy Lubomirskich, Srodmiescie z zabudowa
mieszczanska i1 willowa, Zabytkowe zespoty sakralne, Dawne zespoly rezydencjonalne, Zabytki kultury
zydowskiej, Poaustriackie jednostki wojskowe, Zespot stacyjno-dworcowy Rzeszow - Staroniwa, Architektura
i urbanistyka okresu budowy COP-u (wraz z kontynuacja powojenna), Obiekty socrealizmu, Uktady
przestrzenne dawnych wsi (obecnie dzielnice miejskie), Cmentarze zabytkowe, Pozostale cmentarze,
Dominanty w krajobrazie Rzeszowa: historyczne i wspolczesne oraz Walory Krajobrazu naturalnego. Dla
kazdej z wymienionych powyzej kategorii zaproponowano docelowe formy ochrony (jako wniosek
do kierunkow) — wpis do rejestru zabytkow lub wpis do ewidencji.

Zatacznik Nr 83 Lokalne Wartosci Archeologicznego Dziedzictwa Kulturowego, oprac. A. Rainczuk,
Rzeszow 2011, oraz zatacznik graficzny nr 38 z prezentacja stanowisk archeologicznych na terenie Rzeszowa
i w jego najblizszej okolicy jest opracowaniem dotyczacym zasobu dziedzictwa archeologicznego i rozwoju
osadnictwa na terenie miasta i w jego okolicy.

Ostatnim zalacznikiem waznym z punktu widzenia Programu jest zal. Nr 92 Obszary, dla ktorych
Sporzqdzanie Miejscowych Planow Zagospodarowania Przestrzennego jest Obowiqzkowe na Podstawie
Przepisow Szczegdlnych oraz ze wzgledu na lstniejqce Uwarunkowania, oprac. A. Rainczuk, Rzeszow 2011.
Sa m.in. ,,0obszary objete i wskazane do objecia ochrona na postawie przepisow szczegolnych w zakresie
elementéw s$rodowiska kulturowego i krajobrazu”. Jest to 60 obszarow przedstawionych na zataczniku
graficznym Nr 35 oraz scharakteryzowanych w zataczniku opisowym Nr 80.

W zakresie turystyki wskazano m.in. obszar na Staromiesciu (pod rewaloryzacje zespotu patacowo-parkowego
Jedrzejowiczow oraz zmiane dotychczasowej funkcji tego zespotu).

Wszystkie omowione powyzej zalaczniki opisowe posiadaja tez plansze graficzne obrazujace

poszczegblne uwarunkowania.
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Program Ochrony Srodowiska Miasta Rzeszowa w latach 2008-2011

W informacjach og6lnych krotko przedstawiono zespoty zieleni na terenie miasta, uwzgledniajac zabytkowe
parki i stary cmentarz, jednak w rozdziale dotyczacym celow i zadan stuzacych ochronie i poprawie jakos$ci
srodowiska brak odniesienia do zabytkowej zieleni.

V.2. Charakterystyka zasobow i analiza stanu dziedzictwa i krajobrazu kulturowego Rzeszowa

V.2.1. Zarys historii i rozwoju przestrzennego miasta

Najstarsze dzieje Rzeszowa zostaly przedstawione w czgsci archeologicznej. W tym miejscu dodajmy
tylko, ze na terenie obecnego Starego Miasta najstarsze Slady osadnictwa odnosza si¢ do kultury przeworskiej.

Istnieja rozne stanowiska w kwestii poczatkdw Rzeszowa. Wg jednych miasto powstato w miejscu juz
istniejacej, datowanej na wczesne $redniowiecze osady targowej o wydtuzonym placu, wg innych zostato
lokowane w miejscu obecnego rynku na surowym korzeniu o czy $wiadczy¢ moze brak archeologicznych
sladoéw osadnictwa wczesniejszego niz k. XIV w.

Niemal pewne jest, ze pierwotny RzeszoOw usytuowany byl na obszarze Staromies$cia (okre§lonego
w 1428 r. jako Antiqua Rzeschaw) - podpowiada to sama nazwa wsi a takze wiele potwierdzonych
analogicznych ,,przenosin”, cho¢by przyktad Lezajska i polozonego niecopodal Starego Miasta czy Ropczyc
i Brzyzny (Robczice Antiqua) oraz Brzozowa i Starej Wsi.

Dokument donacyjny Kazimierza Wielkiego z 1354 r., aczkolwiek réznie interpretowany, zdaje si¢
ukazywaé Rzeszow juz jako zorganizowana osadg miejska i osrodek dystryktu. Niektorzy badacze wskazuja -
powolujac si¢ na tres¢ ww dokumentu, ze jego lokacja mogta nastapi¢ jeszcze przed przytaczeniem Rusi
w 1340 r., tj. za panowania ksiecia halicko-wtodzimierskiego - Jerzego Trojdenowicza lub, co bardziej
prawdopodobne, jeszcze wczesniej - ksiazat Andrzeja i Lwa Juriewiczow. Nie mozna wykluczy¢ rowniez, ze
miasto lokowat (lub odnowil wspomniana wyzej lokacjg¢) po 1340 r. Kazimierz Wielki. Miasto powstato
prawdopodobnie poprzez wydzielenie gruntow z Ruskiej WSsi.

Na temat planu miasta lokacyjnego trudno si¢ wypowiada¢ jednoznacznie wobec ostroznych stanowisk
badaczy zajmujacych si¢ tym zagadnieniem. Liczne pozary (pierwszy znany, z ok. 1427 r., zniszczyt miasto
tak gruntownie, ze wystawiony zostal przywilej, o ktérym niektorzy badacze pisza, ze byla to wlasciwie nowa
lokacja miasta) i inne czynniki doprowadzity do pewnej modyfikacji planu lokacyjnego (niektorzy wskazuja
np. na inny sposob rozmierzenia pierzei poéinocnej i inny pierzei potudniowej).

Inne zagadnienia, ktore pozostaja ciagle w sferze hipotez to lokalizacja terenu zwanego grodziskiem, czy
przebieg pierwotnych umocnien obronnych i ich charakter. Ciagle dysponujemy zbyt niktymi danymi, by méc
wypowiadac sig na ten temat w sposob przekonujacy.

Zabudowa Rzeszowa w pierwszym okresie istnienia miasta byta zapewne w catoSci drewniana. Pierwszy
kosciot parafialny pw. Feliksa i Adaukta wzmiankowany byt juz w 1363 r. (by¢ moze fundowany jeszcze przez
Kazimierza Wielkiego). Murowane budynki pojawily si¢ zapewne dopiero po wspomnianym pozarze z ok.
1427 r. Wzniesiono m. in. nowy, murowany kos$ciot parafialny, juz pod wezwaniem $w. Stanistawa. Dwa
nastgpne, drewniane koscioty — Panny Marii i $w. Ducha powstaly po potowie XV w. poza miejskimi
obwarowaniami. Pierwszy z nich stanal na przedmiesciu Wolica, w miejscu, ktore dzisiaj zajmuje zespot
bernardynski, drugi, szpitalny kosciot §w. Ducha wzniesiono w poblizu 6wczesnej mostowej przeprawy przez
Wistok, w okolicach dzisiejszego Starego Cmentarza (ko$cidt przedstawiony zostat na tryptyku Wiedemanna
zok. 1734r.).

Pierwsza informacja o przedmiesciu (nieokreslonym) pochodzi z 1390 r. Jako przedmies$cie okreslana
jest rowniez Ruska Wie$. Kolejne znane przedmiescie to Zamoscie - usytuowane pomigdzy mostem na
Wisloku a Pobitnem, a $ci$lej mostem na Mtynéwce. Na dawnym miejskim skotniku rozwingto sig
przedmiescie Wola Krakowska, powigkszone w 1571 r. przez Mikotaja Rzeszowskiego poprzez wilaczenie
W obszar miejski czgSci gruntow Ruskiej Wsi. Od strony wschodniej rozwija si¢ Przedmiescie Jarostawskie,
od pétnocy Ktapkowka.

Jest prawdopodobne, Zze miasto posiadalo jakie$ proste fortyfikacje ziemne. Ich powstanie utatwialy
co prawda same naturalnie obronne warunki terenowe, jednak nie stanowity one przeszkody dla Turkow
i Tatarow, ktorzy spalili miasto w 1502 r. W 1504 r. krol zwolnit miasto na okres 6 lat od podatkow celem
ufortyfikowania go, a w 1509 r. dochody z czopowego przeznaczyl na ufortyfikowania kosciota parafialnego.
Nie znamy zakresu tych prac, jest jednak prawdopodobne, ze dotyczyly one m. in. wzniesienia lub zmiany
lokalizacji bram wjazdowych do miasta (odkryte kamienno-ceglane relikty bramy wschodniej moga pochodzié
z XVIw.).

W 1576 r. miat miejsce dotkliwy pozar, w zwiazku z czym miasto zwolniono od podatkéw na okres
czterech lat. Niewykluczone, ze niedtugo po tym pozarze rozpoczeto budowe Nowego Miasta z duzym, prawie
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kwadratowym rynkiem. Przypuszcza sie, ze t¢ nowa dzielnice zatozyt ostatni z rodu Rzeszowskich — Mikotaj
lub jego nastgpca Liggza. Najswietniejszy okres w dziejach Rzeszowa zwigzany jest z osoba kolejnego
wlasciciela miasta — Spytka Ligezy i jego nastepcow. Wowczas Rzeszow otrzymuje kompleksowe
obwarowania obronne, rozwija si¢ (lub powstaje) nowe zatozenie miejskie, tzw. Nowe Miasto, powstaje
zamek, zespoly klasztorne bernardyndéw i bernardynek (nastgpnie przebudowanego i rozbudowanego przez
pijarow), powstaje caty kompleks rezydencjonalny — tzw. ,,dzielnica panska”.

W samym miescie, w rynku, jeszcze przed 1591 r. wystawit Liggza nowy ratusz, budynek wagi i kramy
miejskie, Zydom zezwolit przed 1615 r. na budowe synagogi, przed 1616 r. ufundowat szpital przy kosciotku
$w. Ducha, po pozarze 1621 r. odbudowat i rozbudowat w 1623 r. ko$cidt parafialny.

Jeszcze pod k. XVI w. Ligeza rozpoczatl budowe zamku a po 1620 r. jego przebudowe, na obszarze
nalezacym w tym czasie do Staroniwy, w miejscu gdzie — jak si¢ przypuszcza — znajdowal si¢ dwor
staroniwski.

Po odparciu najazdu tatarskiego w 1624 r. rozpoczat akcje fortyfikowania miasta. Umocnienia sktadaty
si¢ z bram, watdéw, parkanow, wiez i baszt oraz z systemu przeszkéd wodnych, w oparciu o istniejacy system
nawadniania. Na gruntach zwanych Wola (Stara Wola?), w zachodniej czg$ci miasta, powigkszony i spigtrzony
zostat znacznie staw plebanski (ktory przybral charakter zalewu obronnego) zasilany woda Mikoski, ciagnacy
si¢ od klasztoru bernardynéow az w okolice zamku nazywany ,stawem i grobla zamku rzeszowskiego”.
Prawdopodobnie zmieniono, a na pewno uregulowano bieg koryta Mikoski. ktora przybrata charakter fosy.
Kluczowe dla zrealizowanego systemu obronnego upusty wodne, zlokalizowane na krancach poludniowym
i potnocnym byty kontrolowane i bronione z jednej strony przez zamek, z drugiej przez obronny klasztor
bernardynéw wystawiony w latach 1624-29 z intencja fundatora — Ligezy — uczynienia z niego waznego
punktu obrony. Klasztor rzeszowski byl dzietem naroznym, flankujacym pdinocny i zachodni front obwarowan
miasta, kontrolujacym system zasilania przeszkod wodnych i broniacym dostgpu do bramy miejskiej. Miasto
otoczono walami ziemnymi o zréznicowanych parametrach (np. wat wzdtuz ul. Kopernika miat 6,6 m a watek
przy boznicy ok. 2,5 m wysokosci) oraz kilkoma punktami obrony - zwanymi w dokumentach ,basztami”
(W rzeczywisto$ci zapewne bastionami lub bastejami). Do miasta prowadzity trzy bramy - murowana (okolice
skrzyzowania ul. Grunwaldzkiej i Kopernika), debowa — zamkowa (zapewne okolice skrzyzowania
ul. Zygmuntowskiej i Zamkowej) oraz wodna (ul. Mickiewicza, zapewne na wysoko$ci synagogi).

W granicach obwatowan znalazto si¢ tylko jedno przedmiescie - rejon miedzy miastem a zamkiem
zabudowywany stopniowo dworkami i folwarkami bogatych mieszczan. Tutaj tez w latach 1644-49 wzniesiono
kosciot i klasztor bernardynek, przekazany w 1655 r. pijarom. Pozostate przedmiescia, wlaczajac w to rOwniez
Nowe Miasto (wlaczone w system fortyfikacyjny zapewne dopiero pod koniec XVII w.), nie posiadaly
umocnien obronnych. Zaktadano tu, z dala od miasta, stanowiace zwigkszone zagrozenie pozarowe browary,
piekarnie, cegielnie, itp. budynki.

Po $mierci Ligezy rozbudowe Rzeszowa kontynuowali jego nastepcy - Lubomirscy. Czasy Lubomirskich
w Rzeszowie sa okresem wspaniatego rozwoju jego struktury urbanistycznej. W 1. 80. XVII w. rozpoczgto
przebudowe i rozbudowe zamku, ktory ufortyfikowano w oparciu o zasady szkoty holenderskiej, a na
przetomie XVII i XVIII w. przystapiono do przebudowy i rozbudowy kompleksu pijarskiego oraz budowy
murowanego klasztoru dla bernardynow. Zadania te powierzono wybitnemu architektowi Tylmanowi
z Gameren. W sasiedztwie zamku wzniesiony zostal patacyk letni, przy ktorym urzadzono ogrdd.

W 1698 r. mial miejsce wielki pozar, podczas ktérego ,,wszystko miasto do gruntu zgorzato”. Pozoga ta
a takze zdarzenia z nastgpnych lat, podczas ktorych Rzeszow pladrowaly stacjonujace tu naprzemian wojska
szwedzkie oraz saskie i rosyjskie wstrzymaty nieco rozwoj miasta.

W poczatkach XVIII w. miata miejsce odbudowa zniszczonej podczas pozaru synagogi, budowa wiezy
farnej i synagogi nowomiejskiej (1705-1712), rozwija si¢ zabudowa na terenie tzw. Rozanki (ob. rejon ul.
Stowackiego). W 1722 r. powstaje na Wygnancu, w tym czasie jeszcze poza granicami miasta, zespot
klasztorny reformatow z obszernym ogrodem (Jan Chrzciciel Belotti).

Od k. lat 20. XVIII w. nadwornym architektem Lubomirskich, nadzorujacym wszelkie prace tak
w miescie, jak 1 na zamku i jego otoczeniu, byt K. H. Wiedemann. Dokonal przebudowy kosciota farnego
(1750 r.), fortyfikacji zamkowych, przebudowany zostat patacyk letni oraz zrealizowane ogromne zalozenie
ogrodowe w jego otoczeniu z wielkim budynkiem oranzerii i kilkupoziomowymi tarasami opadajacymi ku
przylegajacemu od potudnia stawowi z obszerna wyspa z ,,altang chinska”. Na ponocny zachod od zamku
usytuowane byly zespoty ,,ustugowe” rezydencji - stajnie, powozownia itp. Zespoty te w wigkszosci powiazane
byly osiami kompozycji z bryla zamku, tworzac w ten sposob niezwykle rozbudowany, sprzezony zespot
ogrodéw, zabudowan, przestrzeni wodnych i zadrzewien. Cale to zalozenie, jak zreszta cale miasto, zostato
precyzyjnie przedstawione na powszechnie znanym widoku Wiedemanna z 1762 r., na ktorym po dawnych
fortyfikacjach ligezowych pozostaly juz tylko nieliczne $lady, $wiadczac tym samym o zasadniczych
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przemianach jakie dokonaty si¢ na obszarze Rzeszowa w przeciagu ok. 100 lat - od czasu budowy fortyfikacji
miejskich do momentu uczynienia z Rzeszowa rezydencji magnackiej.

Po pierwszym rozbiorze Rzeczypospolitej Rzeszow stat si¢ siedziba cyrkutu oraz innych urzedow wiadz
zaborczych obejmujacych swym zasiggiem caty cyrkut: sadowych, budowlanych, wojskowych, skarbowych,
drogowych itp. W oczywisty sposob zmienilo to charakter i range miasta, ktére stato si¢ osrodkiem
administracji panstwowej i gospodarczej. Lubomirscy przeniesli w tym czasie swa siedzibg do Charzewic
i rozprzedali wszystkie rzeszowskie posiadtosci tacznie z zamkiem. Wszystkie te czynniki, a szczegdlnie
decyzja Lubomirskich, mialy znaczacy wpltyw na przeksztalcenia struktury przestrzennej miasta. Przede
wszystkim zniszczeniu ulegla dawna rezydencja magnacka — wspaniale przestrzenne zalozenie zamkowo-
parkowo-patacowe, ktore wraz z zespotami gospodarczymi zajmowato znaczna czg¢$¢ obszaru miasta. Tereny te
zostaty rozparcelowane gtownie na cele budowlane, przez co stopniowo likwidacji ulegta wielka kompozycja
parkowo-patacowa, sam zamek (sprzedany w 1821 r.) zostal zamieniony na sad i wigzienie a jego najblizsze
otoczenie przeksztatcone. Zaczgto osuszaé i zasypywaé dawny wodny system obronny: dawne stawy i fosy,
jezioro bernardynskie i zamkowe (funkcjonujace jeszcze pod k. XVIII w.); w poprzek tego ostatniego usypano
dzisiejsza ulicg Kasztanowa. Rozparcelowane tereny z biegiem czasu zaczely zajmowac interesujace wille,
patacyki oraz kamienice. Dzisiaj jedynymi pozostatosciami po rezydencji Lubomirskich sa patacyk letni,
bastionowe fortyfikacje zamku oraz chylaca si¢ coraz bardziej ku upadkowi potudniowa kordegarda.

Wraz z aneksja poludniowych obszaréw Rzeczypospolitej przez Austri¢ niemal rownocze$nie wiadze
zaborcze przystapily do budowy ,,wyprostowanych” drég handlowych i strategicznych. W przypadku
Rzeszowa ta modernizacja sieci droznej w znaczacy sposob zawazyla na ksztalcie miasta wyznaczajac jego
dalsze kierunki rozwoju. Nie mniej istotny wptyw na przeksztatcenia struktury przestrzennej miata, podobnie
jak w wigkszosci innych osrodkéw miejskich, budowa linii kolejowej Krakow - Lwow (1858-61)
oraz Rzeszow-Jasto (1890).

Piszac o ksztaltowaniu przestrzeni miejskiej Rzeszowa nie mozna pominaé jeszcze jednego czynnika,
majacego istotny wplyw na intensywno$¢ ruchu budowlanego, a takze na rozwdj gospodarczy Rzeszowa, tak
W okresie rozbiorowym, jak i juz po odzyskaniu niepodleglosci. Czynnikiem tym byta lokalizacja w Rzeszowie
garnizonu wojskowego, ktory w pocz. XX w. liczyt ok. 3 tys. Zotnierzy co stanowito w tym czasie 1/7 ludno$ci
catlego miasta. W poczatkowym okresie na potrzeby wojska zaadaptowano domy zajezdne przy
ul. Pitsudskiego, na magazyny zamieniono skasowany klasztor i koscidt reformatow, wybudowano obiekty
wojskowe przy ul. Fredry i pl. Kilinskiego a nastgpnie wzniesiono duze kompleksy koszar przy ul. Lwowskiej
oraz na Wygnancu, przy ul. Dabrowskiego i1 Langiewicza. Z kolei w okolicach dworcéw kolejowych Rzeszow
Glowny i Rzeszow - Staroniwa zlokalizowane zostaty dla potrzeb wojska duze kompleksy magazynow.

Reformy administracyjne monarchii habsburskiej przeprowadzone w I. 60. XIX w. i zwiazane z tym
nadanie samorzadom szerokiej autonomii pobudzity rozwoj szeregu instytucji lokalnych i ponadlokalnych, dla
ktorych wznoszono reprezentacyjne budowle. Poczawszy od obecnych ulic Jalowego, poprzez ul. Sokota, pl.
Farny, ul. 3 Maja a skonczywszy na ul. Zamkowej w k. XIX w. i na pocz. XX w. powstato szereg znaczacych
budowli zwiazanych z rozwojem szkolnictwa, licznych organizacji spotecznopolitycznych jak i instytucji
finansowych takich jak: gmach Seminarium Nauczycielskiego Meskiego przy ul. Jatowego i budynek
Il Gimnazjum, budynek Rady Powiatowej, gmach ,Sokota”, budynek Towarzystwa Zaliczkowego
i Kredytowego, budynek nowej plebani na placu Farnym, gmach nowej poczty przy ul. 3-Maja (spalony przez
Niemcow w 1944 r.), budynek Banku Austriacko-Wegierskiego i Kasy Oszczednosci, gmach Krakowskiego
Towarzystwa Wzajemnych Ubezpieczen, gmach Dyrekcji Okregu Skarbowego (naroznik ul. Zamkowej i Lisa
Kuli) i wreszcie gmach sadu powstaly na miejscu dawnego zamku Liggzy i Lubomirskich.

Zmienit si¢ tez Rynek Starego Miasta. W poczatkach XX w. wszystkie pierzeje rynkowe posiadaty juz
co najmniej jedno pigtro, podobnie tez wygladala zabudowa ulicy 3 Maja, ktéra nabrala charakteru
reprezentacyjnego, przejmujac funkcje administracyjnoustugowe. Tu miescito si¢ starostwo powiatowe
(w adaptowanym budynku dawnego klasztoru pijarskiego), gimnazjum (dawne kolegium pijarskie) oraz kilka
innych monumentalnych budowli uzytecznosci publicznej. Silnie urbanizuje si¢ rowniez Rynek Nowego
Miasta, w ktory rowniez wkracza zabudowa pigtrowa.

Opisywanie i wyszczegolnianie wielu waznych inwestycji jakie w tym czasie realizowano - budowa
szkol (pod koniec okresu autonomicznego dziatalo ich w Rzeszowie 21), szpitali, budynkow licznych
organizacji, bankow i stowarzyszen kredytowych (w Rzeszowie dziatalo w pocz. XX w. 23 stowarzyszenia),
budynkéw przemystowych, gazowni, elektrowni, wodociagow itd. — wykracza jednak poza ramy tej krotkiej
syntezy rozwoju przestrzennego. Zagadnienia te zostaly stosunkowo wyczerpujaco oméwione W wielu
publikacjach dotyczacych dziejow Rzeszowa.

Miasto (samorzad) zajmowalo si¢ takze rozbudowa i1 utrzymaniem sieci drogowej, chodnikow,
kanalizacji, o§wietlenia itp. Gtowne ulice zaczgto brukowacé w 4 ¢w. XIX w. jednak wiele drugorzednych ulic
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pozostato nieutwardzonych do konca I wojny $wiatowej. Pod k. XIX i w pocz. XX w. powstaje tez szereg ulic
w rejonie centrum: m. in. Jagiellonska i Zygmuntowska, Alsa i Dekerta, potaczenie z ul. Lwowska
(Pilsudskiego) otrzymata ul. Cmentarna, po skanalizowaniu i zasklepieniu Mikoski w 1. 80. XIX w.
na fragmencie jej dawnego koryta powstala ul. Nowa (Kopernika), powstaje ponadto sie¢ drozna w rejonie
ul. Szopena, na pétnoc od Nowego Miasta - w rejonie ul. Orzeszkowej i Zétkiewskiego (tzw. Budy) oraz na
tzw. Psiarnisku - w rejonie ul. Putaskiego i dworca na Staroniwie. Nie zapominano roéwniez o zieleni miejskiej -
powstal m.in. park miejski na kanwie dawnego ogrodu reformatow. Na wschod od Wistoka powstaja tez nowe
cmentarze - chrze$cijanski na Pobitnie i zydowski na Czekaju. Gmina miejska niejednokrotnie skupywata place
budowlane w celach regulacji zabudowy. Byly to jednak wszystko dziatania dorazne, czastkowe - do konca
okresu autonomii galicyjskiej nie opracowano cato$ciowego planu regulacyjnego, ktory by determinowat
ksztattowanie struktury przestrzennej miasta.

W 1901 r. obszar Rzeszowa zostal powigkszony niemal dwukrotnie poprzez przylaczenie do miasta
w catosci Ruskiej Wsi oraz fragmentéw wsi Staroniwa (przysiotki Wygnaniec, Podzamcze, Psiarnisko i Rudki)
oraz Drabinianki (przysiotki Mackowka i Podpromie). Ruska Wie$ na terenie ktorej zlokalizowane byly
budynki i urzadzenia stacji kolejowej szybko zatracita swoj wiejski charakter, nabrata charakteru miejskiego -
zwlaszcza jej przysiolek Budy.

Ruska Wie$ byla niewatpliwie osada powstala jeszcze przed lokacja miasta. Wg niektorych badaczy
miasto Rzeszé6w lokowane bylo, o czym wspomniano juz wczesniej, na gruntach Ruskiej Wsi. Juz w XV w.
wie$§ byla okre$lana jako przedmiescie Rzeszowa. Przez kilka wiekow funkcjonowat tutaj folwark plebanski.
Po wybudowaniu zespotu stacji kolejowej wies szybko ulegla urbanizacji a jej dawny uktad ruralistyczny ulegt
silnemu zatarciu.

Drabinianka wzmiankowana byta w 1423 r. a lokowana zap. w pocz. XV w. W XVII w. istnial tu mtyn
oraz folwark panski. Byta to prawdopodobnie wie$ niwowa. Liczne zmiany koryta Wistoka powodowaty duze
przeksztatcenia jej uktadu planistycznego w ciagu dziejow (w ten sposdb powstal m. in. przysidtek Podpromie).
W Il pot. XX w. jej uklad przestrzenny ulegt silnemu zatarciu (m. in. budowa osiedla Nowe Miasto).
Wiascicielami wsi byli na przestrzeni wiekow kolejno Pileccy, Rzeszowscy, M. S. Liggza, Lubomirscy,
Skrzynscy i Jedrzejowicze.

Staroniwa zostata lokowana na prawie magdeburskim zap. w k. XIV w. cho¢ uwaza sig, ze juz wczesniej
istniala tu otwarta osada. Staroniwa byla rozlegla wsia niwowa w formie rozszerzonej ulicowki, o nawsiu
z czasem zamienionym na siedlisko. Dzielita si¢ na Staroniwe Gérna i Dolna. Do obszaru Staroniwy nalezaty
Stawiska oraz przysiotki Rudki, Wygnaniec, Psiarnisko i Podzamcze. Byly one potozone blizej Wistoka
i z wyjatkiem Rudek (istniat tu od XVII w. folwark plebanski) silnie zwiazane z zamkiem. Na terenie
Wygnanca powstal zespot klasztorny Reformatéw, a w XIX w. zesp6ét koszarowy. Psiarnisko z kolei swa
nazw¢ wywodzi od istniejacej tu psiarni, bedacej czgs$cia folwarku Podzamcze. Obszar Psiarniska zajmuje
obecnie os. Pulaskiego. Wie$ nalezala (w duzym uproszczeniu) do Rzeszowskich, Zaklikow, Ligezy,
Lubomirskich, Skrzynskich (k. XVIII-XIX w.), Jedrzejowiczow (k. XIX w.)

W k. XIX w. daje si¢ zaobserwowac ozywienie w budownictwie mieszkaniowym Rzeszowa (w 1889 r.
znajdowato si¢ w miescie 541 domoéw podczas gdy w 1910 r. bylo ich juz 1441 - nalezy tu jednak pamigtac
0 przytaczonych do miasta, zabudowanych juz obszarach pobliskich wsi).

Pierwsza wojna $wiatowa w szczgs§liwy sposob nie spowodowata wickszych zniszczen miasta. Dziatania
wojenne nie omingly wprawdzie Rzeszowa - miasto bylo bombardowane, zniszczona zostata infrastruktura
kolejowa, spalono wigkszo§¢ budynkow na obu stacjach kolejowych jednak w ogdlnym bilansie miasto wyszlo
obronng reka z wojennej pozogi.

Pierwsze dziesigciolecie po odzyskaniu niepodleglosci to dla Rzeszowa po poczatkowym okresie
stagnacji powolny rozwdj przejawiajacy si¢ liczba ok. 240 wzniesionych w tym czasie doméw. W tej liczbie
odnotowa¢ mozna wiele interesujacych architektonicznie budynkow - willi czy kamienic ksztalttowanych
w duchu historyzmu. Kolejne lata przyniosty znaczny wzrost liczby ludnosci oraz powstanie 5 nowych szkot,
nowego wodociagu miejskiego oraz miejskiego parku lesnego na Lisiej Gorze. W tym czasie rozpoczeto takze
przy ul. Krakowskiej (Jalowego) budowg kosciota Chrystusa Krola - wyraznej dominanty w sylwecie
owczesnego miasta. Podobnie jak w czasach zabordéw, tak i po odzyskaniu niepodlegtosci Rzeszow pozostat
miastem garnizonowym.

W pol. lat 30. XX w. Rzeszow zostal wytypowany na jeden z os$rodkow Centralnego Okregu
Przemystowego - planowanej wielkiej inwestycji zaktadajacej rozbudowe przemyshu oraz sit zbrojnych, ktorej
realizacj¢ rozpoczeto w Rzeszowie na wiosng 1937 r. i prowadzono w imponujacym tempie. W ramach COP
w Rzeszowie zostaly zlokalizowane dwa zaklady — Fabryka Obrabiarek i Sprzgtu Artyleryjskiego oraz
Wytwornia Silnikow Samolotowych Nr 2 Panstwowych Zaktadow Lotniczych a takze zwigzane z nimi osiedla
mieszkaniowe. Fabryke Obrabiarek usytuowano na terenach potozonych przy stacji kolejowej Rzeszow-
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Staroniwa, a WSS PZL na terenie w znacznej czeSci pokrytym lasem, nalezacym wowczas jeszcze do
Zwigczycy, w poblizu ujecia wody dla miasta oraz parku lesnego na Lisiej Goérze. Osiedle mieszkaniowe dla
robotnikow Fabryki Obrabiarek (2 bloki po 72 mieszkania kazdy) zlokalizowano przy ul. Hetmanskiej, a tzw.
osiedle majsterskie usytuowano przy obecnych ul. Poznanskiej i Wielkopolskiej, w granicach Zwigczycy,
W bliskim sasiedztwie wytworni PZL. Projektowane osiedle majsterskie miato sktadaé sie z kilkudziesigciu
blizniaczych domoéw, z ktérych do wybuchu wojny wzniesiono 22 (zachowanych do dzisiaj, chociaz nieco
przeksztatconych). Z kolei osiedle dla pracownikow PZL zlokalizowano pomigdzy linia kolejowa Rzeszow-
Jasto a ul. Dabrowskiego. Miato si¢ ono sktada¢ z 17 trzykondygnacyjnych blokow oraz 2 willi dla dyrektora
i jego zastgpcow. Do wybuchu wojny wzniesiono obie wille oraz 9 blokéw robotniczych. Warto jeszcze dodaé,
ze osiedle przy ul. Poznanskiej zostatlo w 1937 r. przeprojektowane - w nowej wersji (niestety nigdy nie
zrealizowanej) miato obejmowaé 126 domkdéw blizniaczych oraz 10 diugich budynkéw wielorodzinnych
a takze szkotg oraz otaczajaca catos¢ zielen.

Powstaje przychodnia lekarska przy ul. Hetmanskiej oraz poczta (ukoniczona w okresie okupacji). Pod
k.1. 30. XX w. wzniesiono tez wiele interesujacych modernistycznych budynkéw mieszkalnych (willi,
kamienic) m.in. przy ul. Chopina, Asnyka, Jagiellonskiej, Kraszewskiego.

Podjeto prace nad perspektywicznym planem Rzeszowa, opracowanym w 1939 r. przez
K. Dziewonskiego i W. Smigielskiego, ktory zakladat w przysztym organizmie miejskim podziat na dzielnice:
Centralna, Pobitno, Staromiescie, Ruska Wie$, Staroniwe, Zwigczyce i Drabinianke.

Ten dynamiczny rozwéj miasta szybko jednak zatrzymat wybuch Il wojny $wiatowej i okres niemieckiej
okupacji. Byt to okres znacznych zniszczen w zabudowie Rzeszowa dokonanych przez Niemcow. Okupanci
rozebrali liczne domy w okolicach dworca, zamku, w rejonie ulic Joselewicza, Stowackiego oraz caty zachodni
blok zabudowy przyrynkowej, z wyjatkiem ratusza, co mocno zmienito proporcje rynku. Zniszczony zostat
rowniez cmentarz zydowski przy dzisiejszym placu Ofiar Getta. Przed ucieczka Niemcy spalili jeszcze
magazyny wojskowe, synagoge, starg poczte oraz kilka kamienic przy ul. 3 Maja. Wywiezli rowniez sprzet
z powstatych tuz przed wojna zaktadow przemystowych.

Okres powojenny to okres znacznych przemian w strukturze przestrzennej miasta. W 1945 r. Rzeszow
uzyskat status miasta wojewodzkiego, a w 1950 r. status powiatu miejskiego. W 1951 r. znaczaco zmienily sie
granice miasta poprzez przytaczenie w catosci kilku wsi: Pobitna, Staromie$cia, Staroniwy i Drabinianki (tych
dwoch ostatnich czgsciowo przytaczonych juz wezesniej) oraz czgsci wsi Stociny, Zalesia i Zwigczycy. Obszar
miasta powigkszy? si¢ pigciokrotnie - z 768 ha do 3 906 ha a liczba ludnosci z ok. 30 000 do 44 500.

Staromiescie po raz pierwszy wymienione w 1399 r. jest wsia znacznie starsza, powstala przed lokacja
obecnego Rzeszowa. Nazwa miejscowosci wskazuje, ze na jej terenie zlokalizowany byt pierwotny Rzeszow
(w jednym z dokumentéw z XV w. wie$ zostala okre$lona jako Rzeszow Antiqua). Wlascicielami wsi byli
kolejno Rzeszowscy, Liggza, Lubomirscy, Skrzynscy (k. XVIII-XIX w.), Bobrowniccy (XIX w.)
i Jedrzejowiczowie (XIX-XX w.). Przed 1374 r. ufundowana zostata parafia i wowczas tez zapewne powstat
pierwszy kosciol. Drugi drewniany ko$ciot wzniesiony w 1552 zostal spalony w 1624 r. Kolejny, rowniez
drewniany kosciot wzniesiono w 1636 r. Przetrwat on jedynie kilkadziesiat lat - w 1686 r. wzniesiono
murowang $wiatynie, ktora zastapit obecny koscidt wzniesiony w 1900 r. W okresie wladania Rzeszowskich
w Staromieséciu znajdowata si¢ jedna z ich siedzib. By¢ moze na jej miejscu powstat (zap. w k. XVIII w.)
zachowany do dzisiaj zespdt dworski (obecnie szpital przeciwgruzliczy), ktorego ostatnimi whascicielami byta
rodzina Jedrzejowiczéw. Staromiescie charakteryzuje si¢ zlozonym uktadem planistycznym. Jest to wie$
niwowa, przy czym trudno jednoznacznie ustali¢ proces ksztattowania si¢ jej uktadu. W przypadku
Staromiescia nalezy bra¢ pod uwagg mozliwos¢ reliktowego zachowania uktadu przedlokacyjnego (okolice
kosciota) a takze przylaczenia fragmentu innej wsi (teren za Przyrwa — teren dworski). Latwo mozna natomiast
wskaza¢ wlasciwa wie$ lokacyjna, ktorej siedlisko w postaci ulicowki z nawsiem ciagnie si¢ wzdtuz doliny
potoku wyplywajacego z okolic Mitocina. Nalezy zaznaczy¢, ze uksztaltowany w XIV-XV wieku plan wsi
i uktad drozny nie ulegt wigkszym zmianom.

Pobitno jest wsia o niwowym uktadzie gruntéw, przy czym w rozplanowaniu jej najstarszej czeSci mozna
wyr6zni¢ uktad owalnicowy oraz wachlarzowe rozszerzanie si¢ uktadu dzialek. Wie$§ wzmiankowana w 1412 r.
jednak jej rodowod jest znacznie starszy i si¢ga zapewne jeszcze czasOw ruskich. W XV w. istniata tu cerkiew
(informacja z k. XV w.), dwor (1412 r.) oraz mtyn; by¢ moze w tym czasie istniat juz folwark. Pobitno byto
wlasnoscia Rzeszowskich, M. S. Ligezy, Lubomirskich, Skrzynskich, L.¢towskich, Jedrzejowiczow.

Zalesie to wies o uktadzie niwowym. Pierwsza wzmianka o wsi (a $cislej o ,,okregu zaleskim™) pochodzi
z 1404 r. i1 jednoznacznie wskazuje, ze Zalesie jest wsig znacznie starsza. Przypuszcza sig, ze byto ono jeszcze
siedziba ruskiej wolosci, pamig¢ o ktorej przetrwata w okreslaniu okregu tyczynskiego mianem ,,zaleski”,
pomimo wieloletniego istnienia Tyczyna. Po przytaczeniu do Polski w 1340 r. byta to krolewszczyzna, ktora
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nastepnie nabyl Otto z Pilczy zap. w 1. 70. XIV w. W rekach Pileckich i ich sukcesorow — Kostkow —
pozostawalo Zalesie i inne miejscowosci okrggu do ok. pol. XVII w., po czym objeli je we wladanie
Dziatynscy. Dobra tyczynskie odebrali Dziatynskim sita Braniccy i dzierzyli az do pocz. XIX w. Nastgpnie
posiadali je Potoccy, Wodziccy i od ok. pol. XIX w. Guminscy. Istnienie dworu w Zalesiu niektoérzy odnosza
jeszcze do XIV w.; obecnie istniejacy dwor zostat wzniesiony przez ostatnich wiascicieli. Ruski charakter
Zalesia podkresla zachowana tu cerkiew o wielowiekowej tradycji.

Stocina to wie$ niwowa z obszernym nawsiem, o ztozonej strukturze z roztogami tylko po jednej stronie
siedliska. Pierwsza wzmianka o miejscowosci i parafii stocinskiej pochodzi z 1421 r. przy czym wies posiada
niewatpliwie starsza metryke — powstata zapewne w II pot. XIV w. w dobrach Ottona z Pilczy. Nalezala do
wlosci tyczynskiej. Wiascicielami wsi byli kolejno Pileccy (przez krotki okres byta wlasnoscia krolewska)
(XIV-XVII w.), Kostkowie, Dziatyniscy (XVII w.), Braniccy (XVII-XVIII w.), Mostowscy, Szymanowscy
(XIX w.), Bruniccy i Chlapowscy. Na terenie Slociny istnialy trzy folwarki: Skotnia, Wactawdwka
i Wisielowka. W 1I pot. XIX w. Szymanowscy wzniesli tu dwor. W 1916 r. zakonczono budowg nowego
kosciota.

Zwieczyca wzmiankowana dopiero w II ¢w. XV w. lokowana byta zapewne jeszcze w XIV w. Wydaje
sig, iz plan Zwigczycy stanowi uktad przejsciowy do wsi tanowej z potokiem stanowiacym o$ siedliska, jednak
nie zachowat pierwotnego ksztaltu i zostat przeorganizowany w okresie powstawania gospodarki folwarcznej.
W Zwigczycy znajdowato si¢ wspaniate zalozenie patacowo-parkowe wystawione przez Lubomirskich, po
ktérym do dzisiaj pozostaty jedynie nieliczne $lady oraz interesujacy budynek spichlerza. Kosciot istnial tu wg
tradycji juz w XV w., folwark (XVII w.) Wtascicielami wsi byli kolejno Rzeszowscy (?), Gotuchowscy,
Ligezowie, Lubomirscy, Skrzynscy, Rylscy, Potoccy, Stefczyk, Ataman.

Na miejscu zniszczonych przez Niemcow Zakltadow Cegielskiego powstata Fabryka Sprzetu
Gospodarczego (dzisiejszy Zelmer), a zaktady PZL przemianowano na Wytwornie Sprzetu Komunikacyjnego.
Po zachodniej stronie linii kolejowej do Jasta, w czgéci na Staromiesciu a w czg$ci na terenie Staroniwy
powstaja dzielnice magazynowo-sktadowe.

W centrum miasta powstaja socrealistyczne budynki i osiedla — gmach PZPR, budynek WRN a na
potudniowych krancach, w poblizu nie zrealizowanego przed wojna w catosci osiedla PZL powstaje
interesujaca kompozycja przestrzenna — osiedle Dabrowskiego z domem kultury WSK oraz budynek Komendy
MO a przy ul. Obroncow Stalingradu (Hetmanskiej) i Staszica wyrastajq osiedla blokow mieszkalnych. W taki
sposob ten nowy element przestrzenny, ktory powstat jeszcze w okresie COP-u, zrost sig Scisle ze starym
Rzeszowem.

Pod koniec 1. 50. i na pocz. lat 60. XX w. rozpoczely w Rzeszowie dziatalno$¢ wyzsze uczelnie - filie
uczelni krakowskich — Wyzsza Szkota Inzynierska, Wyzsza Szkota Pedagogiczna oraz i Studium
Administracyjne UMCS-u w Lublinie

Lata 60. XX w. to kontynuacja zabudowy terenu Rudek i Wygnanca gdzie przy i w okolicach
ul. Dabrowskiego zrealizowano wielofunkcyjny tzw. blok miedzyosiedlowy z 11-kondygnacyjnym budynkiem
wykonanym w technologii wielkoptytowej (po raz pierwszy w Rzeszowie), nazwanym ,,szafg”. Kolejnym
osiedlem powstalym w tym rejonie byto Osiedle Piastow a takze wyjscie z inwestycjami poza obszar tzw.
| dzielnicy — budowa osiedli na Baranowce powigkszonych w latach pozniejszych, Osiedla Tysiaclecia na
terenie Ruskiej Wsi W tym czasie tez miata miejsce zasadnicza przebudowa uktadu komunikacyjnego miasta.
Wykonano arterie komunikacyjne wsch.-zach. (al. Pitsudskiego) i pn.-pd. (al. Cieplinskiego) przebijajac sig
przez teren historycznego Nowego Miasta i znieksztalcajac je bezpowrotnie i zmienity odbior dawnego
historycznego centrum. Wszystkie te realizacje zasadniczo zmienity ksztatt urbanistyczny Rzeszowa.

W tym czasie nastapita niemal catkowita degradacja Starego Miasta, postulowano nhawet jego
wyburzenie (w 1964 roku 6wczesny glowny architekt wojewodztwa proponowal, by na miejscu Starego Miasta
urzadzi¢ pas zieleni ciagnacy si¢ od Wistoka przez stary cmentarz do parku przy ul. Putaskiego, pozostawiajac
tylko ratusz i farg).

W pocz. 1. 70. powstatl na Drabiniance zespot osiedlowy Nowe Miasto, rozbudowywala si¢ Baranowka,
w centrum wybudowano osiedle Putaskiego a przylegajacy do niego od poétnocnego-wschodu teren zamieniono
na niewielki park. W 1973 r. powstata zapora i zalew na Wistoku, ktory miat zapewni¢ miastu ujecie wody,
zabezpieczy¢ je przed powodziami. Po 1975 r. rozpoczeto realizacje Osiedla Kmity na obszarze Staroniwy.
Na innych obszarach wlaczonych do Rzeszowa powstaja w 1. 80. i 90. XX w. niewielkie osiedla budownictwa
jednorodzinnego: na Pobitnie, Wilkowyi, Staromiesciu oraz zdecydowanie najwigksze osiedle tego typu -
Zimowit — na Zalesiu.

W roku 1977 przylaczono do Rzeszowa Wilkowyje, pozostata czg$¢ Zalesia, kolejny fragment Stociny
oraz cze$ci Biatej, Mitocina i Przybyszowki. Wilkowyja wzmiankowana w zrédlach z XV w. pod nazwa
Ztotoria (Slotoria alias Wilkovia), powstata prawdopodobnie jeszcze w XIV w. W XV w. istniat tu dwor, mtyn
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i karczma i prawdopodobnie réwniez folwark. Po zniszczeniach wojennych z pocz. XVIII w. (,,dwor Moskwa
spalita 1 folwark”) Wilkowyja traktowana byla jako przysiotek Malawy. Wtlascicielami byli kolejno:
Rzeszowscy, M. S. Ligeza, Lubomirscy, Skrzynscy, Bruniccy, Bobrowniccy.

Biala byta wsia niwowa z czytelnym uktadem przedlokacyjnym. W zrodle z 1368 r. wzmiankowana byta
jako ,,wies stara (villa antiqua) co niewatpliwie $wiadczy o jej znacznie starszej metryce — byla to niewatpliwie
wies$ istniejaca przed lokacja Rzeszowa, powstata zapewne jeszcze w czasach ruskich (z XVI w. pochodzi
informacja 0 popie) a przeniesiona na prawo niemieckie zap. przed pol. XIV w. Dystrykt zaleski w sktad
ktorego wchodzita Biata nabyt zap. w 1369 r. Otto z Pilczy. Podobnie jak w przypadku Stociny kolejnymi
wiascicielami wsi byli kolejno Pileccy (przez krotki okres byla wiasnoscia krolewska) (XIV-XVII w.),
Kostkowie, Dziatynscy (XVII w.), Braniccy (XVII-XVIII w.), Potoccy, Wodziccy (XIX w.), Uznanscy
(XX w.). W miejscowosci funkcjonowal folwark wzmiankowany juz w XVI w. Byt tu rowniez browar i mtyn.

Przybyszéwka powstata zapewne w II pot. XIV w. Jej najstarsza czg¢$¢ (wschodnia) nosi cechy wsi
niwowej o siedlisku w formie rozszerzonej ulicowki. Niewykluczone jednak, ze mamy tu do czynienia
Z jednym z najstarszych przyktadow wsi o uktadzie tanowym, zachowujacym tradycyjny plan siedliska. Uktad
czesci zachodniej jest zapewne wynikiem narastania zabudowy poprzez rozszerzanie karczunkoéw a takze
wynikiem poézniejszych przeksztatcen. Jej rozplanowanie stanowi jeden z cenniejszych zabytkow planowania
osiedli $redniowiecznych na naszym terenie, tym warto§ciowszy, ze niewiele zmieniony do naszych czasow.
Dwor w Przybyszdéwce powstal zapewne juz w XIV w. jako osrodek dobr Jana Feliksa syna Jana Pakostawica.
W XV w. istniat tu juz folwark. Wie§ byla wilasnoscia Rzeszowskich, Teczynskich, Pileckich, K. Glowy,
Liggzy, Grabinskich (od XVII w.). Od k. XVIII w. Folwark Jordanéwka byt w rgkach rodziny Jordanoéw
aresztg wsi posiadali Grabinscy. Parafia istniata w Przybyszoéwce juz przed 1409 r. Byly tu trzy folwarki —
Jordandéwka, Gredyszowka i Staszow.

Mitocin byt poczatkowo przysidtkiem Staromiescia. Powstat zapewne w I pol. XVII w. Jej wlasciciele —
Lubomirscy wzniesli tu drewniany patacyk mysliwski (nieistniejacy obecnie) oraz w I. 1741-46 kaplicg
wotywna (jest potozona poza granicami administracyjnymi Rzeszowa). W 1745 r. wymieniany byt jako wie$
(villa de novo locata). W 1906 r. na terenie dawnego folwarku mitocinskiego, datowanego na I pot. XIX w.,
powstata z fundacji Towarnickich Krajowa Nizsza Szkota Rolnicza, ktérej kompleks zabudowan zachowat si¢
do dzisiaj. Do Rzeszowa Milocin byt przylaczany stopniowo od 1971 r., nastepnie w 1977 1 2010.

Przytaczone do miasta w 2006 r. Zal¢ze wymieniane byto w Zrodtach zazwyczaj razem z Pobitnem
(Pobitno i Zal¢ze wraz z folwarkiem). Rozplanowanie wsi o nieregularnym niwowym uktadzie gruntow,
bez powiazania z roztogami, moze $wiadczy¢ o jej jeszcze ruskiej metryce. W okresie staropolskim stanowito
wlasno$¢ Rzeszowskich, Liggzy, Lubomirskich. Istniejacy co najmniej od XVII w. folwark w Zalezu byt
okreslany jako ,,Dolna Pobitna”. W Zatezu Lubomirscy utrzymywali zwierzyniec i bazantarni¢. Znajdowat sig
tu tez niewielki drewniany dwor. W k. XVIII w. posiadtos¢ kupit J. Skrzynski, nastgpnie przeszta na wlasnosc
Letowskich, a w 1860 r. nabyt ja J. Jedrzejowicz. W 1. 80. XIX w. W. Jedrzejowicz przebudowat istniejacy tu
dwor (proj. T. Stryjenski). W 1903 r. majatek kupil R. Potocki. Po wojnie majatek skonfiskowato panstwo.
Miescila sig tu szkota UB i wigzienie a od 1. 70. XX w. mieszkania pracownikoéw zaktadu karnego.

Najmtodsza dzielnica Rzeszowa jest dawna wie$ Budziwéj. Najstarsza wzmianka 0 Budziwoju pochodzi
z 1423, ale byla to wies§ starsza, postata zapewne jeszcze w XIV w. Wie$ zostala zalozona na prawie
niemieckim. Uktad planistyczny wsi jest przeksztatcony, poczatkowo byta to zapewne wie$ tanowa. Najstarsza
czescia wsi jest obszar potozony wzdluz potoku Hermandéwka zawarty pomiedzy ul. Poselska, Gora,
Kowalskiego, Budziwojska (ul. Mtynska, Sportowcow, Kowalskiego i poczatkowy fragment ul. Studzianskie;j).
Whascicielami wsi byli kolejno Pileccy (XIV-XVII w.), Kostkowie, Dzialynscy (XVII w.), Braniccy (XVII-
XVIII w.), Potoccy, Wodziccy (XIX w.), Uznanscy (XX w.). W XVII w. istnial tu folwark i dwor panski,
browar. Na terenie wsi byta modrzewiowa kaplica (koscidtek) p. w. Matki Boskiej Snieznej, istniejaca juz
w 1598 r. a w latach 1905-07 wzniesiono nowy kosciot pod tym samym wezwaniem, wedtug neogotyckiego
projektu Adolfa Sumpera. W polowie XIX wieku rozpoczeta dziatalnos¢ szkota ludowa. Pod koniec XIX w.
znajdowaly si¢ tu dwa folwarki. W granice miasta Rzeszowa wie$ zostata wtaczona w 2010 r.

V.2.2. Krajobraz kulturowy

Rzeszow w 90 % lezy na terenie Podgorza Rzeszowskiego, mezoregionu fizycznogeograficznego
bedacego najbardziej wysunigta na poludnie czgscia Kotliny Sandomierskiej. Natomiast jego potudniowa czgsé
(Biata, cze$¢ Zalesia) to potnocne sklony Pogoérza Dynowskiego, ktore jest czescia sktadowa makroregionu
Pogorza Srodkowobeskidzkiego. W zwiazku z takim uksztaltowaniem terenu roéznica poziomdéw miasta
Rzeszowa to ponad 140 metrow, liczac od najnizej potozonej doliny Wistoka do wysokich Lanow w Biate;j.

Miasto zostatlo zatozone na przecigciu szlaku komunikacyjnego z wschodu na zachdd z rzeka —
Wistokiem. Dodatkowo w tym miejscu przecina si¢ szlak potnocpotudnie. Ten krzyzowy uktad wptynat i dalej
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wplywa na rozwdj przestrzenny miasta. Dogodne warunki spowodowaly do$¢ duze zaludnienie tego terenu
obejmujacego historyczny Rzeszow oraz dzisiejsze dzielnice a historycznie osobne osady m.in: Ruska Wies,
Staromiescie, Pobitno, Drabinianke, Stocing, Zwigczycg, Starowing. Jest on w duzej mierze przeksztatcony
przez dziatalno$¢ cztowieka.

Obecny krajobraz kulturowy Rzeszowa jest niejednolity ale historycznie dazacy do ujednolicenia.
Zurbanizowany osrodek miejski jakim jest Rzeszow na przestrzeni wiekéw sukcesywnie wchlania graniczace
z nim wsie, nieodwracalnie przeksztalcajac je w srodowiska miejskie. Proces ten jest naturalny i w pewien
sposob nieodwracalny. Miasto pomimo réznego rodzaju trudnosci wchiania otoczenie asymilujac je
i urbanizujac. Jest to proces dlugotrwaly, siegajacy dziesiecioleci, i skuteczny. Swiadczy o tym trudnosé
wyznaczenia obecnie w terenie granicy pomigdzy Rzeszowem a wsiag Ruska Wies. Widzimy wigc z jednej
strony krajobraz miasta, ktory jest wynikowa gestosci zaludnienia, uktadu komunikacyjnego, zréznicowanej
zabudowy centrum i otaczajacych je osiedli, punktéw i dominant przestrzennych i znaczeniowych (siedzib
urzedow, instytucji, budowli sakralnych) oraz towarzyszacego jeszcze miastu przemyshu, a z drugiej strony
postrzegamy krajobraz ,,miejskich wsi” w réznym stopniu uleglych juz urbanizacji wchtaniajacego je miasta.
Krajobraz wsi, ktore catkowicie zasymilowane i ,,przetrawione” przez miasto zatracity juz swoj charakter, ale
takze wsi rozleglych o horyzontalnie roztozonej zabudowie, czytelnej siatce siedliskowych dziatek. Wi,
0 czytelnym uktadzie drogowym, o swojej drewnianej zabudowie postrzeganej juz jako archaiczna. Domach
i budynkach gospodarczych, ktore jeszcze po dzien dzisiejszy speiniaja swoje gospodarskie funkcje.
Miejscowosci o czytelnych dominantach w krajobrazie kulturowym, jakimi byly i sa $wiatynie.

Duze znaczenie dla rozwoju Rzeszowa, mialy trzy wydarzenia z historii jego ostatnich 150 lat. Jednym
z nich bylo wytyczenie nowych traktow komunikacyjnych przez austriackiego zaborcg. Z jednej strony traktow
drogowych, a z drugiej przeprowadzenie przez Rzeszow linii kolejowej Krakow-Lwow i w konsekwencji
Rzeszow-Jasto. Wptynglo to na kierunki rozwoju przestrzennego miasta i w pewien sposob regulowato jego
przestrzen, a takze przyczynilo sig tez do rozpoczgcia procesu przytaczania do Rzeszowa sasiednich wsi (stacja
kolejowa lezala poza miastem, na terenie Ruskiej Wsi). Drugim impulsem zmieniajacym miasto bylo
powstanie garnizonu rzeszowskiego, a nastgpnie jego gwattowny rozwdj w 4 ¢w. XIX w. i pocz. XX w. Obie
powyzsze inwestycje przyczynily si¢ takze do rozwoju gospodarczego miasta. Taki tez efekt odniodst trzeci
czynnik, jakim byto wiaczenie Rzeszowa do Centralnego Okrggu Przemystowego. Jego najbardziej widocznym
wynikiem byto powstanie przemystu wraz z zapleczem mieszkalnym.

Charakter miasta zostal przez wieki uksztalttowany gldwnie przez dwie spolecznosci i ich religijnosé.
Spotecznosé¢ polska oraz zydowska w niewielkim za$§ stopniu przez ludnos$¢ ukrainska, ktéra byta skupiona
glownie wokot cerkwi na Zalesiu. Najbardziej czytelnymi obrazami tych spotecznos$ci sa $wiatynie, ktore
w wiekszosci sa nadal dominantami architektonicznymi i krajobrazo-kulturowymi Rzeszowa. Sa to koscioty
parafialne i zakonne, dwie synagogi oraz cerkiew.

V.2.3. Zabytki nieruchome z wyszczegélnieniem obiektow o istotnej wartosci |1 znaczeniu
dla m. Rzeszowa

V.2.3.a Architektura sakralna

Zabytkowa architektura sakralna w obecnych granicach administracyjnych Rzeszowa przedstawia sie
interesujaco i réznorodnie. Wystepuja tu zabytkowe koScioty parafialne i zespoty koscielno-klasztorne, dawne
synagogi, a takze obiekt stuzacy pierwotnie jako cerkiew. Obiekty te o bogatej historii, bedacej czgsto
$wiadectwem znaczenia i rozwoju miasta, prezentuja rozne style architektoniczne. Poznajac rzeszowskie
koscioty przesledzi¢ mozemy rozwoj architektury od gotyku poczynajac (ko$ciét farny), poprzez obiekty
0 cechach poznorenesansowych (kosciol oo. Bernardynoéw), barokowych (koscidt popijarski), klasycystycznych
(kosciot §w. Trdjcy), neostylowych z dominujacym tu neogotykiem (kosciot §w. Jozefa w Staromiesciu, kosciot
w Slocinie), a takze (cho¢ nieco przeksztalcony wspotczesnie) obiekt wybudowany przed II wojng $wiatowa
jako modernistyczny (kosciot pw. Chrystusa Kroéla).

Najstarszym zachowanym ko$ciotem Rzeszowa jest kosciot farny p.w. $w. Stanistawa. Pierwotny ko$ciot
farny wzniesiony zostal zapewne wkrotce po przylaczeniu tych ziem do Korony Polskiej przez Kazimierza
Wielkiego czyli po 1340 r. Koscidt byt pierwotnie poswigcony $$. Feliksowi i Adauktowi (wymieniony zostat
pod tym wezwaniem w 1363 r.) Prawdopodobnie juz ta XIV-wieczna §wiatynia byta murowana. Czg$¢ badaczy
przypuszcza, ze budowla byla dwunawowa, z filarami na osi korpusu nawowego (podobnie do kosciolow
w Stopnicy czy Wislicy). Niektorzy badacze przypuszczaja, ze w murach obecnego kosciola zachowaty sig
relikty tej XI1V-wiecznej budowli. Ko$ciot najprawdopodobniej ucierpial w czasie wielkiego pozaru miasta
w 1427 r., co moglto spowodowa¢ duze przeksztatcenia, ktore zatarty cechy XIV-wiecznej architektury. Nie
wiadomo czy pozar ten catkowicie zniszczyl Swiatyni¢. Zmiana pierwotnego wezwania na Sw. Stanistawa
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(wezwanie to wymienione zostalo w 1448 r.) $wiadczy o ponownej konsekracji koSciota, co zazwyczaj
zwiazane byto z odbudowa, znaczaca przebudowa §wiatyni lub budowa nowej. Wg ostatnio przeprowadzonych
badan ko$ciol (prezbiterium i nawa glowna) datowany jest na I pot. XV w. Swiatynia powaznie ucierpiata
w czasie wielkiego pozaru miasta w 1621 r. — zawalilo si¢ sklepienie korpusu i zniszczone zostato
wyposazenie. Odbudowana w 1623 r. z fundacji Mikotaja Spytka Liggzy — wykonano wowczas nowe
sklepienie, a niektorzy badacze uwazaja, ze by¢ moze juz wowczas wybudowano nawy boczne. Nawy te na
pewno dobudowano przed IV ¢w. XVII w., gdyz z tego czasu zachowaly si¢ informacje o ottarzach
ustawionych w nawach bocznych. Kolejny gruntowny remont ko$ciota farnego przeprowadzono w latach 50.
XV w.

Obecna budowla posiada prezbiterium o wyraznych formach gotyckich. Prezbiterium to o rzucie
wydtuzonego prostokata zamknigtego trdjbocznie, o wnetrzu nakrytym sklepieniem zebrowym o uktadzie
gwiazdzistym z zebrami wspartymi napotstozkowych konsolkach jest murowane z cegly o rombowym uktadzie
zendrowki. Z zewnatrz prezbiterium wzmocnione jest przyporami. Okna sa strzeliste, zamknigte tukiem
ostrym. Gotycki korpus nawowy pokrywat si¢ z obecna nawa gtoéwna. Kosciot farny w Rzeszowie zaliczany
jest do typu gotyckich swiatyn salowych o prostokatnym korpusie nawowym oraz wydluzonym, zamknigtym
wielobocznie prezbiterium. Pdzniejsze nawy boczne oddzielone sa od nawy gtownej masywnymi filarami.
Zastosowany przy rozbudowie system $cienno-filarowy, kolebkowe i krzyzowe sklepienia, potkoliste okna
posiadaja cechy barokowe, lecz brak wyraznych cech stylistycznych nie pozwala na doktadniejsze datowanie.
W 1750 r. kos$cidt byt restaurowany z inicjatywy ks. Macieja Tokarskiego (przyczynit si¢ do tego kolator Jerzy
Lubomirski) — m.in. wykonano wowczas naprawe dachu i cze$ciowo wymieniono wyposazenie, m.in. oltarz
gtowny. W latach 50. XVIII w. dokonano barokizacji wnetrza Swiatyni, a ok. 1775 r. wymieniono wyposazenie
— wizytacja biskupia wymienia w tym roku 11 ottarzy okreslonych jako nowe. Gruntownej renowacji kosciota
dokonano tez w latach 80. XIX w.

Obok kosciota znajduje si¢ XVIII-wieczna murowana dzwonnica wzniesiona przed 1720 r. wg projektu
nadwornego architekta Lubomirskich Jana Chrzciciela Belottiego. Roznita si¢ ona nieco od obecnego stanu —
widoczna na planie Wiedemanna XVIllwieczna dzwonnica posiadala w przyziemiu brame¢ prowadzaca na
ogrodzony teren przykoscielny; r6zna od obecnej forme miat tez jej hetm.

Do zespotu kosciota farnego nalezy tez plebania usytuowana po potudniowej stronie Placu Farnego.
Obecny budynek plebani wzniesiony zostal w latach 1894-1896 z inicjatywy proboszcza Stanistawa
Gryzieckiego. Jest to budynek murowany, dwukondygnacyjny, na rzucie prostokata z ryzalitami na osi elewacji
frontowej i tylnej. Wyrdznia si¢ elewacja frontowa z trojosiowym ryzalitem posrodku zwieniczonym ozdobnym
szczytem dekorowanym wolutowymi sptywami, sterczynami i kulami. Parter elewacji posiada
pseudoboniowanie pasowe, 0§ Srodkowa zaakcentowana jest wejSciem i balkonem Dekoracje dopehiaja
profilowane gzymsy i obramienia okienne. Budynek wzniesiony w okresie autonomii galicyjskiej posiada
charakterystyczne dla Owczesnej architektury Rzeszowa cechy eklektyzmu (m.in. zastosowanie
manierystycznych szczytow w typie niderlandzkim).

Kosciot 0o. Bernardynéow p.w. Wniebowzigcia NMP wzniesiony zostatl z fundacji Mikotaja Spytka
Ligezy w latach 1624-1629 na miejscu wcze$niejszej drewnianej Swiatyni. Autoréw architektury kosciota
badacze upatruja wsréd budowniczych wywodzacych si¢ z poludniowo-niemieckich warsztatéw budowlanych
(by¢ moze przybylych z Lipska), jak roéwniez podaje si¢ nazwisko zatrudnionego przez Ligeze na zamku
Michaela Ungaro z Drezna. Prawdopodobnie zbudowany =zostal przez warsztat budowlany zwigzany
z 6wcezesnym Srodowiskiem lubelskim.

Kosciot zbudowany zostat na planie krzyza tacinskiego jako jednonawowy z 2- przgslowa nawa
i potkoliscie zamknietym prezbiterium. Nawa i prezbiterium sa réwnej wysoko$ci i szerokosci. Na
skrzyzowaniu nawy i transeptu koputa ukryta w przestrzeni dachu, z zewnatrz widoczna jedynie wysoka
dwukondygnacyjna latarnia. Transept tworzy para kaplic bocznych otwartych do wngtrza.

Badacze okre$laja kosciot jako pdznorenesansowy, manierystyczny lub wczesnobarokowy i zaliczaja do
grupy krzyzowo-Koputowych ko$ciotdw-mauzoledw, porownujac go do kosciota Zotkiewskich w Zotkwi czy
Opalinskich w Sierakowie, wskazuja tez na analogie z kaplica zamkowa w Krasiczynie czy ko$ciota
ss. Benedyktynek w Jarostawiu. Ko$ciot oo. Bernardyndéw to wybitne dzieto architektury wzniesione jako
rodowe mauzoleum, pomnik chwaly éwczesnych wiascicieli Rzeszowa — Ligezow.

Budowa nowego klasztoru oo. Bernardynéw prowadzona byta w latach 1702-1709 wg projektu Tylmana
z Gameren pod kierunkiem Piotra Bellottiego. Jest to pigtrowy czworobok zamykajacy kwadratowy
dziedziniec-wirydarz otoczony zamknietymi kruzgankami przylegajacy do kosciota od pdinocnego zachodu
z fasada zachodnia zryzalitowana. W 1943 r. rozebrano mur przylegajacy do potudniowego skrzydta klasztoru.
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Autorzy opracowan o bernardynskim kosciele podkre$laja réznorodnos¢ funkcji nowej budowli — miat to
by¢ bowiem kosciot zakonny, sanktuarium stynacej cudami figury Matki Boskiej, budowla obronna
i mauzoleum fundatora.

Zespét koscielno-klasztorny oo. Pijaréw (ko$ciot p.w. Sw. Krzyza, klasztor oo. Pijaréw — ob. Muzeum
Okregowe, Kolegium Pijarskie, ob. I Liceum Ogodlnoksztatcace)

Kosciot klasztorny p.w. Sw. Krzyza (pierwotnie pw. §w. Jana Chrzciciela) wzniesiony zostat z fundacji
Zofii Pudencjany z Zastawskich Ostrogskiej (corki Mikotaja Spytka Liggzy) i realizowany byl z mysla
bernardynkach. Ostatecznie decyzja Jerzego Sebastiana Lubomirskiego przekazany zostat pijarom. Zbudowany
zostal w latach 1644 - 1649 przez lubelskiego muratora Jana Cangera (by¢ moze wg planéw Macieja Trapoli
lub Andrea Spezzy — jak uwazaja niektorzy badacze). Wspotpracownikiem Cangera byt sztukator i dekorator -
Jan Chrzciciel Falconi.

W latach 80. XVII w. zespot klasztorny pijarow ztozony byl z orientowanego kos$ciota od strony
pénocnej oraz zabudowan klasztornych od potudnia (skupionych wokot czworobocznego wirydarza). Budowa
klasztoru postgpowala wolno — jeszcze w latach 70. XVII wieku nie byt on ukonczony. W tym czasie dwa
skrzydta klasztoru — wschodnie i potudniowe — byly pigtrowe, dwa pozostate zas — potnocne, przylegajace do
$cian kosciota i zachodnie — parterowe. Nadbudowy parterowego skrzydta zachodniego musiano dokonaé
pomigdzy latami 1690 a 1696. Nie wiadomo, czy artykulacja elewacji zachodniej klasztoru byta zaplanowana
w momencie przystapienia do przebudowy w latach 1690-96, czy tez byta wynikiem ujednolicenia uktadu
elewacji, koncepcyjnie zwiazanego z budowa szkoty.

W 1703 r. przystapiono do budowy nowej szkoty pijaréw i kosciota, prace te wg projektu Tylmana
z Gameren prowadzil Piotr Belotti. Kolegium pijardéw — nowy pietrowy budynek usytuowano na miejscu
starego budynku szkolnego po poéinocnej stronie kosciota i odpowiadat on pod wzgledem wysokosci
i szerokosci fasady wymiarom starszego budynku klasztornego, usytuowanego symetrycznie po potudniowej
stronie kosciota.

Elewacje frontowa kolegium jedenastoosiowa z trojosiowym ryzalitem posrodku, zwienczono
trojkatnym tympanonem. Parter ryzalitu z trzema arkadami dekorowany poziomymi pasami boniowania,
w gornej kondygnacji osie ryzalitu wydzielone lizenami. Analogiczna kompozycj¢ i dekoracje wprowadzono
w elewacji frontowej klasztoru. Skromne elewacje kolegium i klasztoru uzyskaty jednorodny charakter przez
ich zaakcentowanie trojosiowymi ryzalitami. Pos$rodku zespotu znalazta sie rozbudowana sylweta
dwuwiezowej fasady kosciola, gdyz w tym samym czasie gruntownie przebudowany zostal tez kosciol.
W 1705 r. ukonczono prace przy wznoszeniu poludniowej wiezy. W latach 1706-1707 wzniesiono druga
poéinocna wiezeg kosciota.

W pézniejszych latach XVIII w. poszerzono koscidt poprzez dobudowe kaplic i cze$ciowe wykorzystanie
klasztornych kruzgankow.

Kompozycja architektonicznego zespotu rzeszowskich pijaréw reprezentuje rodzima tradycje
architektury pijarskiej w Polsce, okreslonej przez Adama Mitobedzkiego jako ,.kosciot w oprawie patacowej”.
W czasie przebudowy fasady polegajacej gtownie na dostawieniu wiez, ,,...jej linearnej, ptaskiej architektury
van Gameren zasadniczo nie zmieniat: wprowadzit tylko pewne korekty i dostosowal do zastanych form
nieliczne nowe szczegoty, jak np. okienng serliang szczytu. Taka odmiang fasady dwuwiezowej — o Srodkowej
partii zwienczonej szczytem z bocznymi sptywami i frontonem - stosowal von Gameren rowniez w catkiem
nowych projektach, zawsze jednak artykulacja byta bardziej wyrazista.” (A. Mitobgcki, Architektura Polska
XVII wieku, Warszawal980, t. I, s. 393)

Po I rozbiorze Polski wtadze austriackie zajely klasztor, a po likwidacji Kolegium Pijarow w budynku
szkoty utworzono szkote publicznag. W budynku klasztoru siedzibg znalazto starostwo i szkota ludowa.
Prawdopodobnie wowczas przywrocono kruzganki klasztorne zajete przez kaplice.

Jednoskrzydtowy budynek szkolny zostat w latach 1834-35 przebudowany i powigkszony przez Eliasza
Rejcha, nastepnie w 1872 roku dobudowano don dwa skrzydta (poinocne i wschodnie), tworzac cze$ciowo
otwarty dziedziniec. W trakcie dziatan wojennych II wojny §wiatowej w trakcie bombardowan zniszczono
m.in. wiez¢ potudniowa i dach kosciota. Wstgpnych reperacji dokonano niemal natychmiastowo, natomiast
odbudowe w latach piecdziesiatych. Po wojnie dziatalnos¢ wznowito liceum juz jak | Liceum
Ogolnoksztatcace, natomiast w czesci potudniowej siedzibg znalazto Muzeum Okregowe.

Pierwotny XVIl-wieczny kosciot wzniesiony zostal w stylu pdznego renesansu lubelskiego. Przebudowa
Lubomirskich nadata kosciotowi cech typowych dla architektury rozwinigtego baroku. Budowa dwuwiezowe;j
fasady miata na celu optyczne powigkszenie $wiatyni - z zewnatrz wyglada ona jak Swiatynia trojnawowa.
Obecnie jest to $wiatynia jednonawowa z dwoma wiezami w fasadzie i kaplica dobudowana od pdtnocy
w Il polowie XVIII w. Interesujaco rozwigzana jest elewacja frontowa kosciota z bogata dekoracja
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architektoniczna i rzezbiarska. Symetrycznie usytuowane w stosunku do kosciota budynki kolegium i klasztoru,
czynia z koSciota dominantg i centrum kompozycji.

Kosciot oo. Reformatow p.w. Narodzenia Panny Marii stanowi pozostatos¢ zalozenia koscielno-
klasztornego datowanego na II ¢w. XVIII w. Poczatki Reformatow w Rzeszowie zwiazane sa z fundacja
Andrzeja Passakowicza — sedziego i wojta rzeszowskiego, ktory w 1709 r. przeznaczyt na zatozenie kosciota
i klasztoru swoje dobra. Juz w 1712 r. powddz zniszczyta zabudowania klasztorne. Wkrotce po tym zniszczeniu
ksiaze Jerzy 1. Lubomirski ofiarowat reformatom nowy grunt pod budoweg kosSciota i klasztoru przeznaczajac na
ten cel ziemie w poblizu zamku, na tzw. Wygnancu. Juz w 1722 r. poswigcono istniejacy do dnia dzisiejszego
kosciot. Wigkszos¢ badaczy przypisuje projekt kosciota i klasztoru Janowi Chrzcicielowi Belottiemu.
Calkowicie uksztaltowane =zalozenie koscielno-klasztorne ztozone =z ko$ciola, klasztoru, zabudowan
gospodarczych oraz rozlegtego ogrodu uwiecznione zostato na planie Wiedemanna z 1762 r. Po | rozbiorze
Polski rzad austriacki objal zespot klasztorny kasata — zakonnikow przeniesiono do innych klasztordéw, klasztor
zamieniono na wigzienie, nastgpnie na szpital wojskowy, a w 1l pot. XIX w. rozebrano. Kosciot przez caty
okres rozbioréw petit funkcje magazynéw, a ogrod klasztorny w 1871 r. przeksztatcono ogrod miejski, ktory
w latach 30. XX w. powigkszono o teren wzdtuz ul. Langiewicza. W 1922 r. ko$ciot przekazano na cele
religijne miejscowego garnizonu, a w latach 1925-1928 gruntownie odnowiono i przebudowano — m.in.
przekryto nowym sklepieniem, zadaszono budujac nowa, odmienna od pierwotnej, duzych rozmiaréw
wiezyczke na sygnaturke. W 1928 r. §wiatynig pos§wigcono jako koscidl garnizonowy. Po wybuchu II wojny
swiatowej, juz w 1939 r. ko§cidt ponownie zamieniono na magazyn, a w 1944 r. bomba zniszczyta dach i duza
cze$¢ sklepienia. Po wojnie odbudowany petni do dzi$ funkcje kosciota garnizonowego.

Kosciol o prostej bezwiezowej bryle zlozony z prostokatnej nawy oraz nieco wegzszego i nizszego
prezbiterium zamknigtego $ciana prosta, kryja odrebne dwuspadowe dachy z duza wiezyczka na sygnaturke
w dachu nawy. Elewacje o skromnych podziatach architektonicznych przeprute sa duzymi potkoliscie
zamknigtymi oknami.

Kosciot p.w. §w. Trojey zbudowany zostat przed 1745 r. z inicjatywy ksigcia Jerzego Ignacego
Lubomirskiego jako kosciot szpitalny. Powstat on nicopodal funkcjonujacego od XV w. kosciota szpitalnego
(wezwania wczesniejszych kosciotow szpitalnych w Rzeszowie to §w. Ducha i §w. Krzyza). Na planie
K.H. Wiedemanna z 1762 r. jest on przedstawiony jako prosta budowla z przedsionkiem nakryta
czterospadowym dachem z wiezyczka na sygnaturke. W tym samym czasie odbudowano i na nowo uposazono
sam szpital ubogich. Po kilku latach kosciot sw. Trdjcy sptonat w 1763 r. lub w 1779 r. (badacze podaja rozne
daty) i w latach 1787-1792 zostat odbudowany za kolejnego wtasciciela Rzeszowa, Franciszka Lubomirskiego.
Kaplica ta wybudowana zostala zapewne na fundamentach poprzedniego kosciota i by¢ moze
z wykorzystaniem czesci jego murow. Powstatl on juz nie jako kosciét szpitalny, lecz jako kaplica cmentarna
pw. Sw. Trojcy, w zwiazku z przeniesieniem cmentarza parafialnego spod kosciota farnego. W tym bowiem
czasie wladze austriackie, na mocy dekretu wydanego przez cesarza Jozefa II zakazaty pochoéwkow na
cmentarzach przykoscielnych w obrgbie miast. Wowczas to wyznaczono na terenie bylego ogrodu szpitalnego
obszar cmentarza. Nowa kaplica byta budowla wzniesiona w stylu klasycystycznym. Kaplica byta wielokrotnie
remontowana po zniszczeniach wywotanych zalewaniem przez wody Wistoka. W latach 80. XX w. obiekt
przejeta parafia farna w Rzeszowie. Wkrotce nastgpila jego rozbudowa poprzez dobudowg zakrystii.

Kosciot p.w. $w. Jozefa Oblubienca w Staromieéciu, heogotycki, wybudowany zostat w 1900 r.
wg projektu architekta Zygmunta Hendla. Budowniczym kosciota byt Karol Nikodemowicz. Wzniesiony zostat
Z inicjatywy Owczesnego proboszcza ks. Jozefa Stafieja. Powstat na miejscu kilku istniejacych tu wczesniej
$wiatyn. Po$wigcony zostal w 1900 r. pod wezwaniem Opieki §w. Jozefa, a konsekrowany 1932 r. przez bpa
F. Barda.

Kosciot wzniesiony zostat na rzucie krzyza tacinskiego jako trojnawowy, trojprzgstowy z transeptem
0 ramionach zakonczonych prostokatnymi kaplicami. Prezbiterium dwuprzestowe zamknigte jest trojbocznie.
Do prezbiterium przylegaja prostokatne w planie: zakrystia od potudnia i sktadzik z przedsionkiem od pétnocy.
Od zachodu kruchta z dwoma mniejszymi przedsionkami po bokach. Ko$ciot o zwartej, strzelistej bryle
z dominujaca nad korpusem wysoka trojkondygnacyjna wieza. Korpus nawowy przykrywa wysoki
dwuspadowy dach ze smukta wiezyczka na sygnaturke. Dwuspadowy, nizszy dach przekrywa tez transept. Nad
prezbiterium dach trojspadowy. Elewacje z uskokowymi szkarpami, zwienczone profilowanym gzymsem.
Neogotycka dekoracja architektoniczna w postaci szczytow z ostrolukowymi blendami, ostrotukowymi
portalami, azurowe ceglane fryzy pod oknami nawy, triforium w najwyzszej kondygnacji wiezy.

Kosciot p.w. §w. Marcina i §w. Rocha w_Stocinie, ob. przy ul. Paderewskiego wzniesiony zostat
w stylu neogotyckim wg proj. lwowskiego architekta Tadeusza Obminskiego. Budowg realizowano w latach
1913-1916 pod kierunkiem rzeszowskiego architekta Mateusza Tadeusza Tekielskiego. Kosciot murowany
z cegly z uzyciem kamienia, wzniesiony zostal na planie krzyza lacinskiego jako tréjnawowy z transeptem.
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Wezsze od korpusu nawowego prezbiterium zamknigte jest trojbocznie, po bokach przylegaja zakrystia
i sktadzik. Od frontu kwadratowa w rzucie wieza flankowana dwoma wiezyczkami schodowymi. Elewacje
kosciota nieotynkowane z elementami wykonanymi z piaskowca. Elewacje oszkarpowane masywnymi
szkarpami. Wieza do wysokosci Il kondygnacji z kamienia. Otwory okienne w wigkszosci ostrotukowe,
W wiezy duza rozeta z kamienna dekoracja maswerkowa. Swiatynie na przetomie 1. 20. i 30. XX w. ozdobiono
polichromia autorstwa malarzy Jerzego Makarewicza i Jana Bukowskiego. W bezposrednim otoczeniu ko$ciota
znajduje murowana z cegly dzwonnica, kaplica grobowa Szymanowskich i Chtapowskich ufundowana
w 1880 r. oraz neogotyckie ogrodzenie.

W sasiedztwie koSciota znajduje si¢ zespot zabudowan plebanskich: wikarowka z 1890 r., dom
parafialny z 1938 roku i ochronka z 1896 r.

Obecny koscidt parafialny p.w. Chrystusa Krdla wzniesiony zostat w latach 1930 - 1935. z inicjatywy
ks. Jozefa Jalowego wg proj. inz. Witolda Rawskiego ze Lwowa, pod kierunkiem Karola Holzera. Budowany
na terenie parafii farnej mial docelowo shuzy¢ uczniom pobliskiego Seminarium Nauczycielskiego Mgskiego
oraz okolicznym mieszkancom. Powstal on na gruntach cze$ciowo wydzielonych z parafii farnej, cze$ciowo
dziatki podarowanej przez Rad¢ Powiatowa. Wykonawcami byli m.in. Wojciech Gierula, majster budowlany
i Jozef Ungehauer, majster ciesielski. W 1931 potozono strop na podziemiach, w 1932 wmurowano kamien
wegielny. W 1933 zakonczono budowe murdéw i pokryto dach blacha miedziang. W 1935 r. kosciot byt gotowy
1 rozpoczeto urzadzanie jego wngtrza. W 1936 r. biskup F. Barda mianowat ks. J. Jatlowego rektorem ko$ciota
i zezwolit na odprawienie pierwszych mszy $w., jednak uroczystej konsekracji $wiatyni dokonano w 1937 r.
W 1941 r. zostal zajety przez Niemcow, a w 1942 r. catkowicie zamknigty. W czasie wojny kosciot ulegh
czesciowo zniszczeniu (m.in. uszkodzony dach i witraze). Po przeprowadzonym remoncie w 1948 r. dekretem
biskupim kosciét Chrystusa Kréla ustanowiono parafia. Swiatynie rozbudowano w 1. 1987-1990 wg proj. arch.
Romana Orlewskiego, m.in. dobudowano nawy boczne i wieze flankujace fasade frontowa, wydtuzono korpus
w kierunku potnocnym.

Swiatynia jest trojnawowa, na rzucie krzyza lacinskiego, z kaplicami w transepcie. Prezbiterium
zamknigte jest potkoliscie, na skrzyzowaniu nawy i transeptu wysoka kopula zwienczona wysoka latarnia.
Pomimo przebudowy ko$ciot zachowal czesciowo charakter architektury modernistycznej okresu
dwudziestolecia migdzywojennego.

Na obecny zasob architektury sakralnej Rzeszowa skladaja si¢ takze dwie zabytkowe $wiatynie
zlokalizowane do niedawna na terenie miejscowosci sasiadujacych z miastem, obecnie przytaczonych
do Rzeszowa. Sa to koscioly w dawnym Budziwoju i w Przybyszowce. Kosciét p.w. Matki Bozej Snieznej
w Budziwoju, ob. Przy ul. Podlesnej wybudowany zostat w latach 1905-1907 wg projektu Adolfa Sumpera
z Rzeszowa, a nastgpnie rozbudowany w 1961 r. przez dobudowanie naw bocznych.

Jest to budynek murowany, tréjnawowy, z tréjkondygnacyjng wieza oraz z prezbiterium zamknigtym
Sciang prosta z przylegajacymi po jego bokach zakrystia i skladzikiem. Do skromnych elementow
zewngetrznego wystroju architektonicznego kosciota naleza m.in. gzyms wienczacy elewacje z fryzem
kostkowym, fryz arkadkowy dekorujacy zwienczenie wiezy. W nawie glownej sklepienie krzyzowe, w nawach
bocznych ptaskie stropy.

Kosciol p.w. Sw. Mikotaja w Przybyszdwce (obecnie przy ul. Debickiej) wzniesiony zostal w 1802 r.,
a nastgpnie rozbudowany w latach 50. XX w. Kos$ciot zaprojektowany zostal przez architekta Hauzana. Kosciot
wzniesiony w stylu barokowoklasycystycznym byl niewielka jednonawowa budowla z prezbiterium
zakonczonym absyda. U szczytu prezbiterium znajduje si¢ wysoka wieza — dzwonnica. W latach 1954 - 1955
zostal rozbudowany (dobudowa kruchty i przedsionka do zakrystii) wg projektu arch. Jana Hnatkiewicza.
W 1984 r. wg projektu inz. arch. Jan Raczego wybudowano nowy kos$ciot wlaczajac stara Swiatyni¢ w jego
strukture.

Zaktad wychowawczy i sierociniec W zespole oo. Saletynéw, przy ul. Dabrowskiego wybudowany zostat
z inicjatywy ks. pratata Juliana Lukaszkiewicza w latach 1931-1936. W zaktadzie otwarto rowniez kaplicg dla
wiernych, w ktorej zapoczatkowano kult Matki Bozej Saletynskiej. W czasie II wojny $wiatowej Niemcy
usungli saletynow i zajegli zaktad dla swoich potrzeb. Po wojnie saletyni powrdcili do zniszczonego budynku,
prowadzac duszpasterstwo dla wiernych, a nast¢pnie nowicjat.

Cerkiew greckokatolicka w_Zalesiu, ob. koscidét rzymskokatolicki p.w. Wniebowzigcia NMP przy
ul. Zelwerowicza wzniesiona zostata w 1889 r. Wybudowana zostala jako murowana na miejscu
wczesniejszych drewnianych cerkwi prawostawnych (a nastgpnie greckokatolickich) istniejacych w Zalesiu
zapewne od XV w. lub wczesniej Pomimo kilkakrotnych (na przestrzeni dziejéw) prob zamiany cerkwi na
kosciol rzymskokatolicki parafia greckokatolicka przetrwata w Zalesiu az do 1945 r. i dopiero rok pdzniej
dawna cerkiew zaczgta funkcjonowac jako kosciot rzymskokatolicki. Murowana z cegly §wiatynia zbudowana
zostata w stylu neoromanskim, na rzucie krzyza greckiego, z jedna koputa. W latach 2001-2002 zostala
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czesciowo przeksztatcona i rozbudowana, m.in. poprzez dobudowe do prezbiterium zakrystii, kruchty i obejs$cia
oraz nadbudowg cz¢sci bocznych od zachodu.

Synagoga Staromiejska zw. Mata, (Stara Szkota), ul. Boznicza, wzniesiona zostata ok. 1610 (by¢ moze
na miejscu wczesniejszej drewnianej) W XVII i XVIII w. kilkakrotnie byta niszczona w wyniku najazdow
I pozarow miasta. Po pozarze w 1842 r. zostata przebudowana — nastapito wowczas przeksztatcenie bryty, m.in.
dobudowa dwoch przybudowek od strony zachodniej i poludniowej (z czego do dnia dzisiejszego ocalata
jedynie zachodnia), zmiana dachu na dwuspadowy z kalenica na osi wsch.-zach. i zmiana pokrycia dachu na
blaszane. Prace zwiazane z ta odbudowa sfinansowat gtownie kupiec rzeszowski Markus Kanarvogel, ktory
sprowadzit murarzy i cie§li z Sambora. W 1. 1905 - 06 synagoga zostala rozbudowana wg proj. architekta
Zygmunta Hendla (nadbudowano zach. babiniec) badZz jak twierdza inni badacze wg projektu Dionizego
Krzyczkowskiego ze Lwowa, ktory w 1905 r. zaprojektowal nowa galeri¢ dla kobiet. Zniszczona w czasie
Il wojny $wiatowej (zdewastowana przez hitlerowcow i podpalona w 1944 r.). W 1947 r.zawalily si¢
sklepienia. W latach 1953-1963 synagoga zostata gruntownie odrestaurowana. Odbudowana z czeSciowa
zmiang bryly (zmiana dachu, likwidacja zach. przybudowki, podwyzszenie wiezyczki) na siedzibg Archiwum
Panstwowego wg proj. wyk. w 1953 r. przez arch. Z. Cydzikowa. Byta budowla reprezentujaca typ 5-polowej
synagogi polskiej o rzucie zblizonym do kwadratu z centralnie usytuowana bima, z cylindryczna wieza
wtopiona w pn.-zach. naroznik.

Synagoga Nowomiejska zw. Duza (Nowa Szkota) wzniesiona zostata w 1. 1705 - 1712 (na podstawie
przywileju Hieronima Augusta Lubomirskiego z 1686 r.) wg proj. arch. Jana Chrzciciela Bellottiego. Budowa
zrealizowana zostata ze srodkow gminy zydowskiej, ktora uzyskata na ten cel pozyczke m.in. od rzeszowskich
bernardynow i pijarow. Po pozarze w 1842 r. zostata odbudowana — nastapita wowczas m.in. zmiana dachu
z brogowego na dwuspadowy, kryty blacha. W 1902 r. przeprowadzono prace konserwatorskie pod kierunkiem
Zygmunta Hendla. W czasie okupacji wykorzystywana na magazyny wojskowe, w 1944 r. zostata podpalona.
Odbudowana w I. 1954-65 wg proj. arch. Gerarda Pajaka z przeznaczeniem na Biuro Wystaw Artystycznych ze
zmiang formy architektonicznej (zmiana dachu, zrezygnowano z odbudowy babinca, nadbudowano dodatkowe
pigtro zwienczone od zewnatrz wydatnym gzymsem, wngtrze sali gtéwnej podzielono stropem na 2 poziomy).
Murowany budynek synagogi prezentowal pierwotnie cechy stylistyczne renesansowe i barokowe. Pierwotnie
we wnetrzu we wschodniej cze$ci znajdowata sie glowna sala modlitewna, do ktérej wchodzito sie¢ przez
przedsionek, nad ktorym na pigtrze znajdowat si¢ babiniec. Zwarta bryta pierwotnie nakryta dachem brogowym
w formie piramidy, ktérego konstrukcja wspierata si¢ posrednio na filarach centralnie umieszczonej bimy,
podtrzymujacej 9-polowe sklepienie. Sciany, sklepienia i filary we wnetrzu dekorowane byty polichromiami
i sztukateriami. Wzmocniona od zewnatrz silnymi szkarpami.

V.2.3.b Zespoly rezydencjonalne

Powyzszym terminem obejmujemy budynki, zespoly budynkow, ktore posiadaty charakter
reprezentacyjny 1 najczgsciej byly siedzibami wiascicieli wigkszych posiadiosci, najczesciej ziemskich.
Glownemu budynkowi (zamek/patac/dwor/dworek) towarzyszyty najczesciej obiekty pomocnicze/gospodarcze
(oficyny/stajnie/wozownie itp.). Specyfika Rzeszowa, rozwijajacego si¢ poprzez wchianianie okolicznych wrsi,
ktére w swoich historiach byly siedzibami dwordéw, spowodowata, ze w granicach miasta istnieje szereg
roéznego rodzaju przyktadow architektury rezydencjonalnej. Glowny przyktad do Zamek — specyficzny
poniewaz sam w sobie zostal wybudowany na sad, a omawiany w tej czgsci zasobu ze wzgledu na historyczne
konotacje oraz kontekst lokalizacji. Nastgpne to siedziby mniejszych posiadaczy ziemskich lokowanych
w granicach miasta z k. XIX w. Pozostate sa wlasciwe dla wlaczonych miejscowosci (Staromiescie, Zateze,
Stocina, Zalesie, Zwienczyca, Przybyszowka).

Geneze rzeszowskiego zamku mozemy przesledzi¢ od dziatalnoéci Mikotaja Spytka Ligezy. W szeregu
inwestycji podjetych przez Spytka bylo umocnienie miasta i budowa zamku. Ta ostatnia rozpoczgla sig
w k. XVI w. na potudnie od miasta adaptujac istniejacy w tym miejscu korzystny uktad wodny. Juz w 1620 r.
Mikotaj podjat przebudoweg zamku w typie palazzo in fortezza. Powstaly umocnienia ziemne, waty, bastiony
w obowiazujacym wowczas systemie nowowloskim. Spytek umiera w 1637 r. nie ukonczywszy swego
zamierzenia. Nastepnymi wilascicielami Rzeszowa stali sie Lubomirscy. Pierwszy z nich Jerzy Sebastian
Z czasem osiadlszy w Lancucie zapewne nie inwestowal w rozwoj rzeszowskiej warowni. Natomiast jego syn
Hieronim August ustanowit Rzeszow swoja rodowa siedziba i dbal o jego dobrobyt. On tez rozbudowat
i umocnit zamek. Prace byly prowadzone od 1682 r. wg projektu Tylmana z Gameren. Poczatkowo prowadzit
je Piotr Bellotti, a nastepnie jego syn Jan Chrzciciel. Powstata fortyfikacja w typie holenderskim na planie
czworoboku z zatozeniem ogrodowym. Wiasciwy budynek zamku byl obiektem na planie czworoboku
z pigtrowymi skrzydtami. Do zamku prowadzita, wybudowana na osi zachodniego skrzydta, pigtrowa brama.
Ostateczny ksztalt nadat zamkowi Karol Henryk Wiedemann, architekt i inzynier wojskowy. Prace nastapity po
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pozarze jaki strawil zamek pod koniec XVII w. Wiedemann nadzorowal inwestycje od k. 1. 20 XVIII w.
do ok. pol. XVIII w. Zakres przeprowadzonych prac ilustruje plan wykonany przez samego architekta
w 1762 r. Ten niezwykle cenny dokument przedstawia nam cate miasto z doktadnie rozrysowanym uktadem
przestrzennym jego zabudowy. Wynikiem dziatania Wiedemanna byt rozlegly zespot obronno -
rezydencjonalno — ogrodowy. Jego sercem byt czworoboczny pigtrowy zamek z podniesiona o kondygnacje
wieza, zwienczong wyniostym hetmem. Elewacje boczne artykulowane byly ryzalitami z trojkatnymi
szczytami. W pd.-wsch. Narozniku zamku miescita si¢ kaplica zaznaczona wtopiona w potacie dachu koputa.
Budynek otoczony byt czworobokiem watow z bastionami w narozach. Do bramy prowadzil zwodzony most
broniony przez rawelin. Od wschodu zesp6t zamkowy graniczyt ze stawem z wyspa i pawilonem. Natomiast na
pénoc od zamku i stawu powstato kwaterowe zatozenie ogrodowe z patacem letnim i zabudowa pomocnicza.

W 1812 r. rzeszowski zamek przestat by¢ siedziba Lubomirskich, a wladze zaborcze przeznaczyly
budynek na siedzibg cyrkulu oraz na sad i wigzienie. Dziewig¢ lat pdzniej Jerzy Lubomirski sprzedaje zamek
Austriakom. Budynek w dalszym ciagu petni funkcje administracyjno-sadownicze. Nowy uzytkownik adaptuje
go na wlasny uzytek; m.in. poprzez likwidacj¢ rawelinu i usypania grobli do bramy, dobudowanie budynku
wigziennego do pd. kurtyny muréw. Zapewne w tym czasie zostala przebudowana wieza, ktora stracita swoja
gorng kondygnacje i hetm.

Juz od 1890 r. podjeto dziatania majace na celu ratowanie podupadajacego zamku. W 1897 r. Zygmunt
Hendel wykonat inwentaryzacje i plany renowacji zamku w oparciu o plan Wiedemanna. Na podstawie prac
Hendla kolejny plan renowacji wykonal ministerialny nadradca budownictwa Franciszek Skowron. Prace miaty
obja¢ budynek oraz fortyfikacje. Inwestycj¢ rozpoczg¢to 1 maja 1902 r. - prowadzito ja przedsigbiorstwo
budowlane Hipolita Sliwinskiego z Lwowa. Budowa byta nadzorowana przez inz. Kazimierza Sliwiniskiego
z Lwowa, a z ramienia Ministerstwa Sprawiedliwosci przez wspomnianego juz Skowrona. Pierwszy etap prac
odbywat si¢ przy skrzydle wschodnim a nast¢pnie potnocnym. Pierwotny zamiar nadbudowania pigtra na
starym budynku zostat jednak zaniechany ze wzgledu na fatalny stan muréw i fundamentow. Budynek zamku
zostat rozebrany, a nowy budynek wybudowano praktycznie od podstaw, z wyjatkiem wiezy. We wrzesniu
1903 r. péinocno-wschodnia czgs¢ budynku zostata juz odebrana. Calo$¢ prac zakonczyta si¢ w 1905 r.,
w listopadzie sad zaczatl juz pracowa¢ w nowym budynku. Uroczyste po§wigcenie nastapito 21 stycznia 1906 r.
W wyniku powyzszych prac powstal czteroskrzydtowy, dwupietrowy gmach sadowy. Elewacje skrzydet
zostaty rozbite umieszczonymi na osi ryzalitami zwienczonymi niewielkimi trojkatnymi szczytami. Dodatkowo
elewacje dekorowane boniowaniem. Istniejaca w elewacji frontowej wiez¢ podwyzszono i1 zwienczono
neobarokowym hetmem. Calo$¢ nawiazuje w pewien sposob do widoku zamku z planu Wiedemanna.
Fortyfikacje zostaly pozbawione watéw ziemnych, odrestaurowane, zniesiono przedpiersie, ktore
W pdzniejszym czasie wymurowano na nowo. Do czaséw obecnych rzeszowski zamek dale;j jest siedziba sadu.

Patac Letni Lubomirskich zostal wybudowany przez Karola Wiedemanna w |. 1737-46 w stylistyce
baroku saskiego. Prace rzezbiarko-kamieniarskie wykonali Lorens Gertner (rzezbiarz) i Sebastian (kamieniarz).
Byt charakterystycznym dla swojej epoki budynkiem w typie gardenhausu. Ulokowany na pétnocny-wschod
od zamku, w otoczeniu rozlegtego zalozenia ogrodowego stanowil rezydencjonalny element zespotu (plan
Wiedemanna). Gléwna brama wjazdowa zatozona bylta na osi patacu, na zachdod oni niego. Brama flankowana
byta przez dwie kordegardy, z ktoérych poludniowa, w fatalnym stanie, zachowana jest po dzien dzisiejszy.
Palac zostal wybudowany na planie litery H, gdzie nizszy korpus gldéwny mieszczacy reprezentacyjna salg,
flankowany byt przez dwa prostopadte do niego i wyzsze skrzydta boczne. Dach korpusu byt jednocze$nie
tarasem. Oryginalny wyglad patacu nie zachowal sig, budynek ulegt przebudowom. Jego korpus juz
w XVIII w. zostal podwyzszony i przekryty dachem. W 1798 r. Franciszek Lubomirski sprzedat patac pani
Mouzon. Od tego czasu budynek czesto zmieniatl wihascicieli. W 1871 r. zostal nim dr Klemens Kostheim.
W 1906 r. patac spalil sig, nastepnie zostal odbudowany przez Kazimierza Holubowicza pod kierunkiem
Feliksa Kopery. Dwa lata po pozarze Kostheim sprzedat patac Nieciom, ktorzy byli ostatnimi prywatnymi
wlascicielami patacu. W 1936 r. do patacyku letniego Lubomirskich zostata przeniesiona Komenda
rzeszowskiego Garnizonu. W 1. 70. XX w. Nie¢ zostal wywtaszczony, a patac od tej pory penit i petni funkcje
dydaktyczne. Z historycznego budynku pozostata jego bryla i obrys, a takze pdznobarokowa dekoracja
architektoniczna (co ciekawe w czgsci wykonana z drewna). Popiersia umieszczone w niszach elewacji
bocznych skrzydet sa realizacjami wspotczesnymi.

Pozostata czg$¢ zasobu architektury rezydencjonalnej Rzeszowa tworza budynki o mniejszej juz skali —
dwory/dworki. Jednym ze starszych jest uwidoczniony na planie Wiedemanna tzw._dworek Piatkowskiego
(ok. 1730 r.), wybudowany na wschod od zespotu oo. Reformatoéw. Zostal on zaprojektowany przez
K. Wiedemanna dla Franciszka Piatkowskiego, urz¢dnika zamku rzeszowskiego. Budynek murowany,
pigtrowy na planie prostokata, kryty czterospadowym dachem, o prostym podziale elewacji — prostokatnych
ptycinach, ozdobiony delikatnymi regencyjnymi motywami sztukatorskimi. W elewacji frontowej boniowany
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pseudoryzalit z trojkatnym szczytem. Od wschodu dobudowano nowe skrzydio potaczone przewiazka
z dworkiem.

Z dworkiem Piatkowskiego sasiaduje kolejny dworek zlokalizowany przy ob. ul. Unii Lubelskie;j.
Dworek Skrzynskich (1 ¢w. XIX w., 1928-30) zachowat swoja historyczna brylg. Jest to roztozysty parterowy
budynek, kryty wysokim czterospadowym dachem z facjata w elewacji poludniowej. Dworek ozdobiony
skromnym wystrojem architektonicznym - pasowa dekoracja $cian, nad otworami okiennymi potkoliste ptyciny
z dekoracja palmetowa, toskanska kolumna przy wejsciu. W zespole dworku jest takze oficyna (1 ¢w. XIX w.)
polozona na zachdd od gtéwnego budynku.

Na poczatku XIX w. wieku powstal tzw. patacyk Burgallera przy obecnej ulicy Zamkowej 1 (I. 1818-23,
1910 r.). Klasycystyczny budynek wybudowany najprawdopodobniej przez Burgallera (byl budowniczym)
swoim usytuowaniem przecial o$ planistyczna zamek-fara. Patacyk to obiekt pigtrowy o wywazonych
proporcjach, kryty wysokim czterospadowym dachem. Jego elewacje zostaly podzielone lizenami w wielkim
porzadku, parter ozdobiony boniowaniem, a poétkoliste ptyciny nad oknami parteru pokryte ornamentem
palmetowym. Catos¢ zwienczona pelnym belkowaniem. Na osi elewacji frontowej pseudoryzalit z wej$ciem,
zwienczony niewielkim tympanonem. Stylistyke patacyku Burgallera odnajdujemy takze w wybudowanym
w pot wieku pdézniej dworku (ul. Jatowego 1, 1876 r.) zaprojektowanym przez Jozefa Kwiatkowskiego dla
Antoniego Karpinskiego. Przyklad ten $wiadczy o popularnosci elementow klasycystycznych. Dworek
wybudowany zostat jako budynek parterowy na wysokich suterynach z charakterystycznym wglebnym
portykiem (dwupotfilarowym i dwukolumnowym) zwienczonym trojkatnym frontonem. Elewacje ramowane
potfilarami, zwienczone belkowaniem. Otwory okienne ozdobione opaskami i trojkatnymi naczotkami.
Skromnie prezentuje sig¢ architektura rezydencjonalna z pocz. XX w., poniewaz zmienito si¢ zapotrzebowanie
inwestorow na budynki w przestrzeni urbanistycznej. Tego typu architektura powstawata glownie poza
granicami miasta. Niemniej jednak przy ul. Dabrowskiego 18 powstat tzw. dworek Liwow (ok. 1918 r.) —
nieduzy parterowy budynek, o skromnym wystroju, z pseudoportykiem zwienczonym trojkatnym frontonem.

Wséréd miejscowosci dotaczonych do Rzeszowa jednym z bardziej reprezentatywnych budynkow
rezydencjonalnych jest patac Jedrzejowiczéw w Staromiesciu. Tradycje historyczne dworu w Staromiesciu
siggaja XV w. Obecnie istniejacy zostal wybudowany dla Adama i1 Gabrieli JedrzejowiczéOw przez
krakowskiego architekta Tadeusza Stryjenskiego. Jedrzejowiczowie kupili dobra staromiejskie w 1880 r. wraz
z murowanym dworem pochodzacym z 2 pot. XVIII w. W tym samym roku Tadeusz Stryjenski sporzadzit
inwentaryzacje istniejacego budynku oraz przygotowal projekt jego przebudowy. Prace rozpoczete
w 1881 trwaly do 1883 r. W wyniku rozbudowy powstat pigtrowy patac o cechach monumentalnych. Kolejna
rozbudowa patacu miata miejsce w |. 1912-13. Wykonywat ja takze Stryjenski, tym razem na zlecenie syna
Adama — Jana, ktory chciat wybudowaé cze$¢ patacu dla whasnej rodziny. Do wezesniejszego budynku dodano
poludniowe, poprzeczne skrzydto oraz smukta wiezyczke w narozniku. Przebudowie uleglo w tym czasie takze
pozostate wnetrze patacu; w tym czasie zainstalowano réwniez w budynku centralne ogrzewanie. W czasie
Il wojny $wiatowej w patacu stacjonowaly wojska polskie, niemieckie i rosyjskie. Po wojnie zostat
znacjonalizowany. Od momentu wlaczenia Staromiescia do Rzeszowa po dzien dzisiejszy petni funkcjg szpitala
(adaptacja na szpital i pdzniejsze remonty czgsciowo zniszczyly wnetrze patacu). Jest to budynek pigtrowy na
planie litery L, z ryzalitami glownego korpusu. W elewacji frontowej (zachodniej) portyk, w elewacji
potudniowej dwukondygnacyjna kolumnowa loggia. Elewacje zdobione detalem architektonicznym. Otoczenie
patacu stanowi pozostatos¢ parku.

Tadeusz Stryjenski pracowal takze dla brata Adama Jedrzejowicza — Wladystawa, wiasciciela
pobliskiego Zateza, obecnie takze czgéci Rzeszowa. Istnial tutaj wowczas niewielki parterowy dwor, ktory
architekt rozbudowat i nadbudowat (1882 r.). Obecnie jest to pigtrowy dwor z umieszczona w potudniowo-
wschodnim narozniku wieza. W elewacji potudniowej dostawiono kolumnowy zadaszony taras. Elewacje
otrzymaly dekoracj¢ w postaci boniowanych narozy, opasek okiennych i profilowanych nadprozy otworow
okiennych oraz gzymsu koronujacego. Po Jedrzejowiczu, whascicielem Zateza byt Roman Potocki (od 1903 r.),
a nastepnie jego syn Alfred. Od 1. 30 XX w. do 1944 r. we dworze mieszkata Wanda Tarnowska. Po IT wojnie
swiatowej w budynku miescita si¢ szkota dla funkcjonariuszy Urz¢du Bezpieczenstwa, a od 1. 70. XX w. sa
w nim mieszkania pracownikow sasiadujacego z nim zaktadu karnego. Dwor zlokalizowany w otoczeniu
XIX w. parku, zachowato si¢ ogrodzenie i brama pochodza z 1921 r.

Omawiane powyzej dwory w wyniku réznego rodzaju dzialan prowadzonych po II wojnie §wiatowej
zostaly pozbawione swojego kontekstu przestrzennego. W obecnych granicach Rzeszowa, w Stocinie znajduje
sie jeden z najlepiej zachowanych zespotow dworsko-parkowo-folwarcznych. Zachowat sie tu dwor oraz
otaczajacy go park, a takze do$¢ duzy zesp6l zabudowy towarzyszacej: domek ogrodnika, rzadowka,
zabudowania gospodarcze. Dwoér zostal wybudowany w 1 pot. XIX w. (przebudowany w 3 ¢w. XIX w.)
W otoczeniu parku. Jest rozlozystym murowanym budynkiem na planie wydluzonego prostokata,
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0 stopniowanym zroznicowaniu tworzacych go bryt (od najnizszej do najwyzszej). Wschodnia czg$¢ dworu —
parterowa, kryta wysokim trzypotaciowym dachem, z portykiem w elewacji potudniowej. Do niej dobudowana
cze$¢ pigtrowa, kryta dachem dwuspadowym. Od zachodu natomiast dostawiona zostata wieza przekryta
niskim dachem namiotowym. Elewacje dworu zostaty ozdobione skromnym detalem architektonicznym (bonia,
belkowanie, opaski okienne, gzymsy) wzbogacone bogatymi dekoracjami sztukatorskimi (m.in. rozety we
fryzie belkowania; akcent potozony zostat na portyk gdzie umieszczono plaskorzezbione hermy z popiersiami
kobiet i mgzczyzn, rozbudowane jest belkowanie i dekoracja tympanonu). Specyficznie potraktowano formy
kominow, ktoérych ksztalt przypomina sredniowieczny krenelaz. We wnetrzu budynku zachowaty sie elementy
zabytkowego wyposazenia m.in. piec kaflowy, kominek, parkiety. W obrgbie parku, na potudnie od dworu
zostal wybudowany murowany parterowy domek ogrodnika (1 pot. XIX w.) o cechach neogotyckich. Dalej na
poludniowy-wschod od dworu, powstata rzadowka (2 pot. XIX w.), natomiast zespdt folwarczny
zlokalizowano na wschod od parku. W jego sktad wchodza spichlerz (2 pot. XIX w.) oraz trzy budynki
gospodarcze utozone na ksztalt podkowy wokot wspomnianego spichlerza. Po I wojnie $wiatowe] majatek
Chtapowskich (ostatnich wtascicieli dworu) zostal znacjonalizowany, a dwoér byt uzytkowany przez rézne
instytucje. Obecnie zaniedbany, jest wlasnoscia kosciota rzymskokatolickiego.

Kolejna siedziba wiascicieli ziemskich byto Zalesie. Zachowal si¢ tam dwor oraz pozostatosci
potozonego na potnoc od niego parku. Budynek zostat wybudowany w 4 ¢w. XIX w. dla rodziny Guminskich,
wlascicieli Zalesia od ok. pot. XIX w. do 1944 r. Dwor zostat zalozony na planie podkowy, parterowy
z pigtrowym skrzydtem potudniowym. Elewacja frontowa wschodnia poprzedzona glebokim podcieniem
wspartym na dwoch filarach. Elewacje ozdobione detalem w postaci m.in. boniowania, opasek okiennych,
gZymsow.

Na terenie historycznego Rzeszowa oraz przylaczonych do niego okolicznych wsi, byto oczywiscie
wigcej zabudowan dworskich-folwarcznych, ktore jednak nie dotrwaty do naszych czaséw. Resztowki z takich
zespotow zachowaly si¢ w_Bialej - w postaci murowanej pictrowej rzadcowki (ul. Sikorskiego 408,
pocz. XX W.); - w_Przybyszowce - Dworzysku - takze rzadcowki (ul. Dworzysko 9, 4 ¢w. XIX w oraz
W Zwigczycy W postaci spichlerza (ok. pot. XIX w.).

V.2.3.c Obiekty uzytecznosci publicznej

Wazna rol¢ w krajobrazie Rzeszowa odgrywaja reprezentacyjne zespoly gmachéw uzytecznoS$ci
publicznej. Pochodza one z réznych okresow historycznych i reprezentuja roéznorodnos¢ form i stylow
architektonicznych, czgsto odznaczajac si¢ wysokim poziomem artystycznym. Wigkszo$¢ z nich pochodzi
z XIX i poczatkow XX w. Kilka interesujacych budynkéw wybudowano tez w latach 30. oraz 50. XX w. -
stanowig one dobre przyktady architektury modernistycznej oraz socrealistycznej.

Wsrod obiektow uzyteczno$ci publicznej do najstarszych i najbardziej reprezentacyjnych z racji
pelionych funkcji nalezy budynek Ratusza. Rzeszowski ratusz jako budynek murowany wybudowany zostat
w XVII w. (przed 1637 r. byl to obiekt drewniany). Pierwotna murowana budowla byta dwukondygnacyjna
z czterospadowym dachem zwieniczonym czworoboczna drewniana wiezyczka z latarnia, ozdobiona attyka
w elewacji wschodniej. Gruntowna przebudowa w latach 1897-1900 dokonana zapewne wg projektu
Franciszka Skowrona nadata ratuszowi reprezentacyjna formg architektoniczna. (niektorzy badacze sugeruja tez
udziat w projekcie Kazimierza Hotubowicza, inni Wtadystawa Niemekszy). Nadzor nad pracami budowlanymi
zwigzanymi z przebudowa i rozbudowa ratusza sprawowal mistrz budowlany Franciszek Stazkiewicz.
Sztukaterie wykonywali Piotr Harasimowicz ze Lwowa i rzezbiarz Parlinski, elementy kamienne — rzeszowski
kamieniarz Franciszek Janik. Przebudowany ratusz o historyzujacym wystroju architektonicznym
z zastosowaniem elementow z roéznych form stylowych (neogotyckie wiezyczki, neorenesansowy podcien,
neomanierystyczne szczyty) stat si¢ dominujacym akcentem architektonicznym w zabudowie przyrynkowe;.
Przebudowa objeta przede wszystkim: nadbudowe obiektu o II pigtro, nowe uksztattowanie wngtrz
z powigkszeniem klatki schodowej i zmiana uktadu czg$ci pomieszczen, m.in. w celu stworzenia duzej sali
posiedzen oraz nowe uksztaltowanie elewacji o historyzujacym wystroju architektonicznym, tworzacym
kompozycje stylowa charakterystyczna dla architektury konca XIX w.

Ratusz usytuowany w poludniowo-zachodniej czesci rynku jest budynkiem wolnostojacym, murowanym
z cegly i kamienia (w partii piwnic), trzykondygnacyjnym, czgsciowo podpiwniczonym (w czegSci poinocnej
i zachodniej). Posiada piwnice sklepione kolebkowo (oraz czg$ciowo wtéornym stropem zelbetowym),
pomieszczenia parteru czg¢Sci wschodniej o sklepieniach Zaglastych oraz sklepienia krzyzowe, kolebkowe,
zaglaste i stropy drewniane ptaskie w pozostatych pomieszczeniach. Dekoracyjnie opracowane sa elewacje
budynku: frontowa (poinocna) z wejsciem glownym umieszczonym w trzyosiowym ryzalicie zamknigtym
trojkatnym szczytem. Po obu stronach portalu umieszczone sa dwa balkony wsparte na kamiennych
profilowanych kroksztynach z balustradami dekorowanymi motywem azurowych rozet. Elewacja poludniowa
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Z trojosiowym ryzalitem mieszczacym klatke schodowa, zamknigtym trojspadowym daszkiem, zwienczonym
z obu stron wiezyczkami. Elewacja wschodnia z otwartym trojarkadowym podcieniem na kamiennych filarach
zamknigta jest trojkatnym dekoracyjnie opracowanym szczytem. Nad podcieniem na calej szerokosci elewacji
balkon wsparty na kamiennych profilowanych kroksztynach. Elewacja zachodnia takze trdjosiowa zamknigta
jest trojkatnym szczytem. Czterospadowy, kalenicowy dach ratusza posiada ozdobne lukarny.

Na przetomie XIX/XX w. pojawity si¢ w Rzeszowie nowe, wyjatkowo okazate gmachy uzytecznosci
publicznej o odmiennej niz nieco wczesniejsza wiedenskourzednicza proweniencja, ktore do dzi§ w duzej
mierze wptywaja na oblicze architektoniczne miasta. Zbudowano m.in.: okazala siedzib¢ Rady Powiatowe;j,
banki (Bank Austro-Wegierski i Bank Kasy Oszczednosci), Gmach Towarzystwa Gimnastycznego ,,Sokot”,
budynek Dyrekcji Okregu Skarbowego i siedzibe Towarzystwa Wzajemnych Ubezpieczen. W tym tez czasie
przy realizacji nowych obiektow pracowato kilku wybitnych architektoéw, m.in.: Tadeusz Stryjenski (ktory
oprocz budynku Rady Powiatowej projektowat dla okolicznych ziemian), Zygmunt Hendel (wspotautor
przebudowy zamku i autor kosciota na Staromies$ciu). Obok tych znanych i wybitnych zamiejscowych
architektow dzialali tez rzeszowscy architekci i budowniczowie: Franciszek Skowron, Piotr Emilewicz,
Kazimierz Hotubowicz, Maksymilian Kontecki, Franciszek Stazkiewicz, Izaak Apperman oraz budowniczowie
z rodziny Holzerow.

Rada Powiatowa, obecnie siedziba Wojewodzkiej i Miejskiej Biblioteki Publicznej przy ul. Sokota
wzniesiona zostata w latach 1889-1904 wg proj. Tadeusza Stryjenskiego. Wolnostojaca, dwukondygnacyjna
budowla z wysokim czterospadowym dachem ztozona z korpusu frontowego oraz wezszego i krotszego traktu
tylnego mieszczacego klatki schodowe. Dwie symetryczne elewacje posiadaja zaakcentowana ryzalitem
o$ srodkowa. Ryzalit frontowy z balkonem na pigtrze wspartym na kamiennych kroksztynach ozdobiony zostat
kampanulami i zwienczony segmentowym naczotkiem. W elewacji przewaza pionowa artykulacja pilastrami
wyrastajacymi z poziomo boniowanego cokotu. Cato$¢ wienczy fryz i gzyms. Uwage zwraca tez plycinowa
dekoracja wngtrza z oszczgdnym secesyjnym ornamentem.

Gmach Towarzystwa Gimnastycznego .,Sokot”, ob. Teatr im. Wandy Siemaszkowej wybudowany zostat
wkrotce po powotaniu rzeszowskiej agendy Towarzystwa powstalego w miescie w 1886 r. Za inicjatora
budowy uwaza si¢ pierwszego prezesa rzeszowskiego ,,Sokota” — Wiktora Zbyszewskiego. Pierwsze
koncepcyjne projekty budowli opracowali rzeszowscy architekci Kazimierz Holubowicz i Ludwik Holzer,
ostatecznie jednak do realizacji przyjgto projekt rzeszowskiego architekta Albina Zagorskiego. Autorstwo
architektonicznej dekoracji fasady budynku badacze przypisuja Franciszkowi Skowronowi, ktory swoja
propozycje okreslat jako dekoracje w ,,stylu norymberskim”. Budowg siedziby ,,Sokota” rozpoczgto w 1890 r.,
a ukonczono przed 1895 r. Wewnatrz miescity si¢: sala widowiskowa, sala zebran i szkolen, sala gimnastyczna,
biura i magazyny. Obok budynku przygotowano plac ¢wiczen (ktory w pocz.. XX w. pehit tez funkcje
stadionu sportowego) oraz pozostawiono reszte stawu, na ktorym w zimie urzadzano lodowisko. Budynek
0 symetrycznej elewacji frontowej, podkreslonej posrodku ryzalitem ozdobiony zostal charakterystyczna
dekoracja architektoniczna, w ktorej wyrdzniata si¢ bogata attyka nawiazujaca do renesansowo-
manierystycznej stylistyki. Attyka nad ryzalitem udekorowana zostata kartuszem i zwienczona figurg
kamiennego orta. Budynek usytuowany zostal przy owczesnej ulicy Krakowskiej obok willi Holzerow,
wzniesionej w 1888 r. wg proj. Ludwika Holzera (obecnie takze siedziba teatru). W 1935 r. budynek zostat
przebudowany (wykonane prace dotyczyly przeksztatcen wnetrza gmachu i jego otoczenia). Tuz po wojnie na
przetomie 1945 i 1946 r. obiekt przekazany zostal w uzytkowanie teatrowi. W latach 1954-56 budynek
przeksztalcono (zmianom uleglo gltéwnie wngtrze oraz elewacja frontowa) i rozbudowano. W trakcie
gruntownego remontu przeprowadzonego w ostatnich latach dawnej siedzibie ,,Sokota” przywrocono
pierwotny wystrdj architektoniczny.

Okazatym gmachem jest tez powstaly w pierwszym dziesigcioleciu XX w. budynek Dyrekcji Okregu
Skarbowego (obecnie siedziba Narodowego Funduszu Zdrowia przy ul. Zamkowej 8).

W 1902 r. powstal projekt budynku Towarzystwa Wzajemnych Ubezpieczen przy ul. Zamkowej 3. Jego
autorstwo przypisuje sie Teodorowi Hoffmannowi i by¢ moze tez Mateuszowi T. Tekielskiemu.

Szkoly

Pod koniec lat 70. XIX w. rozwoj miasta oraz zwigkszenie liczby jego ludnosci spowodowaly, ze obok
innych budynkéw uzytecznosci publicznej powstawaly tez nowe szkoty. Poczatkowo szkoty te umieszczano
w wynajmowanych i adaptowanych do nowych potrzeb budynkach mieszkalnych. Szybko jednak rozpoczgto
duze inwestycje polegajace na budowie nowych siedzib.

W latach 1879-1880 wzniesiono (prawdopodobnie wg proj. Miejscowego budowniczego Edwarda
Wrzesniewskiego) zenska Szkole¢ Wydziatlowa im. Scholastyki (obecnie gmach Uniwersytetu Rzeszowskiego
przy ul. Grunwaldzkiej). Jest to duzy trzykondygnacyjny budynek o symetrycznej 12-osiowej elewacji
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zaakcentowanej ptytkimi ryzalitami po bokach, zwienczonymi tympanonami. Zastosowano tu skromny detal
architektoniczny w postaci boniowanych $cian parteru, gzymsoéw migdzykondygnacyjnych, obramien
okiennych z tréjkatnymi przyczotkami, a okna ryzalitow II pigtra rozdzielono joniskimi pilastrami.

W 1897 r. wybudowano gmach seminarium nauczycielskiego i bursg, wzniesione z inicjatywy Fundacji
im. Jana Towarnickiego (ob. przy ul. Ks. Jatlowego 24 i Towarnickiego 3). Za autora projektow (bgdacych
zapewne adaptacja urzedowych gotowych projektow do miejscowych potrzeb) przyjmuje si¢ Ignacego Kinela.
Podobnie jak szkota przy ob. ul. Grunwaldzkiej obiekty te nalezaty wowczas do najbardziej okazatych budowli
uzytecznosci publicznej w miescie. Sa to trzykondygnacjowe budynki 0 symetrycznych zryzalitowanych
elewacjach z tréjkatnymi naczotkami nad ryzalitami. Dekoracje elewacji dopetniaja: czgsciowe licowanie
czerwona cegla, boniowanie parteru oraz nadokienne naczétki (na 1 pigtrze zamknigte segmentowo).
Os$ srodkowa elewacji frontowej seminarium zaakcentowano rzedem tralek.

W latach 1903-1904 wybudowano gmach Il Gimnazjum (ob. Il Liceum Ogodlnoksztatcace przy
ul. Jatowego 22). Szkota ta wybudowana z fundacji Towarnickiego zapewne wg projektu inz. Balabana jest
kolejnym budynkiem szkolnym z charakterystycznym dla tego okresu eklektycznym wystrojem
architektonicznym.

W okresie dwudziestolecia migdzywojennego wybudowano na terenie dwczesnego miasta trzy nowe
szkoty. Jedna z nich jest wzniesiony w 10. rocznic¢ odzyskania niepodlegtosci budynek prywatnego
Gimnazjum Zenskiego przy obecnej ul. Moniuszki (elewacja frontowa zwrécony do al. Cieplinskiego). Jest to
pigtrowy budynek o dobrych proporcjach, zdobiony skromnym, klasycyzujacym detalem architektonicznym.
W poczatkach lat 30. XX w. (1932-33) oddano do uzytku dwie nowe szkoty powszechne usytuowane przy
ul. Szopena: meska im. Stanistawa Jachowicza i zenska im. Seweryny Duchinskiej. Okazate dwupigtrowe
budynki o elewacjach licowanych czerwona cegla usytuowane zostalty na duzych dziatkach, na ktorych
urzadzono boiska sportowe. W latach 60. XX w. w miejscu laczacej te dwa budynki sali gimnastycznej
wybudowano dwupietrowy tacznik co negatywnie zmienito ten zespdt. W latach 30. XX w. wybudowano tez
potezny gmach przy ul. Hoffmanowej, w ktérym umieszczono 5 szkét zawodowych Towarzystwa Szkoty
Ludowe;j.

Szkota w Mitocinie

Krajowa Nizsza Szkota Rolnicza w Milocinie powstata w 1906 r. z funduszy Wydziatu Krajowego.
Gmach szkolny wzniesiono jako murowany, dwukondygnacyjny. W sasiedztwie szkoty wybudowano rowniez
duzy budynek spichlerza o trzech kondygnacjach w czgsci srodkowej oraz trzy domy mieszkalne przeznaczone
dla dyrektora i nauczycieli (budynek wielorodzinny) KNSR oraz woZznego.

Zespot szkoty powstal na terenie dawnego folwarku mitocinskiego, pochodzacego zapewne z 1 ¢wierci
XIX w., nalezacego wowczas do Ignacego Skrzynskiego. Zespot folwarczny zatozony zostal na $wiezo
wykarczowanym terenie cze$ci lasu Lipina. Folwark ten po Skrzynskich byt wlasnoscia Bobrownickich,
a nastepnie Jedrzejowiczow. W zwiazku z zaciagnigtymi przez Jedrzejowiczéw dlugami w 1901 r. zespot
folwarczny zostat przejety przez Galicyjskie Towarzystwo Kredytowe Ziemskie, a nastgpnie nastapita jego
licytacja. W ten sposob folwark w Mitocinie zostal zakupiony przez fundacje Towarnickiego, ktora przekazata
go Wydziatowi Krajowemu Kroélestwa Galicji we Lwowie z przeznaczeniem na szkole¢ rolnicza.

W latach 1941-1944 budynek szkoty wykorzystywany byt przez Wehrmacht. W 1944 r. szkota zostata
uruchomiona ponownie, kilkakrotnie zmieniala nazwe jednak zawsze wiodacym profilem ksztalcenia tej
placowki pozostawaty kierunki zwiazane z rolnictwem i ogrodnictwem. Od 1999 r. dziata tu Zespot Szkot
Agroprzedsigbiorczosci im. Mikotaja Kopernika.

W sktad zespotu dawnej Nizszej Szkoly Rolniczej w Milocinie wchodza nastgpujace obiekty: budynek
szkoty, dom dyrektora, dom nauczycieli, dom woznego, spichlerz, piwnica, chlewnia, obora, figura NMP oraz
park. Budynek szkoty wybudowany jako murowany, podpiwniczony, jednopigtrowy, na rzucie prostokata,
z symetrycznymi glebokimi ryzalitami od wschodniej strony i ptytkimi od zachodniej. Jedenastoosiowa
elewacja frontowa posiada wejscie w $rodkowej osi podkreslone ryzalitem z trzema $rodkowymi osiami
i ozdobnym szczytem nad nim. Zachowat sie historyczny detal w postaci ramowych podziatow elewacji,
opasek okiennych, nadokiennikow, podokiennikoéw, gzymsu posredniego i okapowego, 0zdobnego szczytu nad
wejsciem, cze$ciowo zachowala sie takze stolarka okienna i drzwiowa zewnetrzna i wewnetrzna. Architektura
budynkéw wchodzacych w sktad zespotu jest historyzujaca, zachowana w niemal niezmienionej postaci.
Obiekty kubaturowe wtopione sa w otaczajaca zielen, planowe nasadzenia z poczatku XX stulecia, ale takze
znacznie mtodsze, drzewa i krzewy ozdobne zgromadzone przy $ciezce edukacyjne;j.

Krajowa Szkota Mleczarska w Rzeszowie-StaromieSciu (ob. Technikum Mleczarskie i Zespot Szkot
Spozywczych im. dra Tadeusza Rylskiego przy ul. Warszawskiej 20) powotana zostata w 1902 r. decyzja
Wydzialu Krajowego we Lwowie, a otwarta zostata w 1903 r. Krajowa Szkota Mleczarska byla pierwsza
polska szkota mleczarska z wszystkich trzech zaboréw. Dla potrzeb nowopowotanej szkoty wykorzystano
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budynki zbankrutowanej niemieckiej mleczarni parowej spotki Dampfmolkerei Wilkensa i Oswalda.
Do istniejacego budynku dawnej mleczarni dobudowano skrzydto ztozone z tacznika i nowego budynku, ktére
wzniesione zostalty wg projektu architekta Tadeusza Stryjenskiego. Dobudowana czg$¢ posiada odmiennie
opracowana elewacj¢ od czgsci starszej. Budynek projektowany przez Stryjenskiego wyrdznial si¢ bardziej
modernistycznym traktowaniem elewacji.

Istniejacy dzi§ zespot budynkow ulegt wielu przeksztalceniom. W latach 20. XX w. szkota zostala
rozbudowana. Ze wzgledu na wzrastajaca liczbg uczniow w 1953 r. rozpoczgto budowe nowego gmachu
szkolnego, internatu i sali gimnastycznej. W poczatkach lat 70. XX w. zespot budynkow znoéw ulegt
przeksztatceniom. Wyburzono budynek gospodarczy i centralna cze$¢ najstarszego budynku szkolnego,
odkupionego jeszcze od firmy ,,Wilkens i Oswald”.

Budynek danej szkoly zydowskiej usytuowany przy obecnej ul. Bozniczej 2 zostat najprawdopodobniej
wybudowany jako murowany po pozarze miasta w 1842 r., zapewne z wykorzystaniem w partii piwnic
reliktow wcezesniejszej budowli XVIII-wiecznej. Usytuowany zostal na terenie éwczesnej dzielnicy zydowskiej
tuz przy synagodze staromiejskiej. Pomimo przeksztatcen obiektu dokonanych zwtlaszcza w zwiazku z jego
adaptacja w latach 70. XX w. na potrzeby Archiwum Panstwowego, bryta budynku jest waznym elementem
przestrzennym zabudowy tej cze$ci miasta.

Banki

W pierwszych latach XX w. wzniesiono przy obecnej ul. 3 Maja dwa okazale gmachy bankow:
Bank Austro-Wegierski i Bank Kasy Oszczednosci.

Pierwszy z nich zbudowany zostal wg projektu z 1905 r. autorstwa krakowskiego architekta Teodora
Hoffmanna. W 1938 r. zostal nieco przebudowany przez Kazimierza Michalskiego. Jest to wolnostojacy,
dwukondygnacyjny budynek wzniesiony na rzucie podkowy, nakryty czterospadowym dachem, posrodku nad
zryzalitowana czescia — poprzecznym dachem mansardowym. Elewacja frontowa o neoklasycystycznym detalu
ozdobiona jest boniowaniem, pilastrami $rodkowej, zryzalitowanej czg$ci i zamknigta od gory balustrada.
W uksztattowaniu wnetrza widoczne sa juz modernistyczne wplywy. Uwage zwracaja - geometryczny uktad
plycin, wielka sala wsparta na dwu kolumnach o glowicach ozdobionych pgkami lisci papirusu, hall wejsciowy
z oktadzing z zielonego
sztucznego marmuru.

Bank Kasy Oszczednosci projektowat i nadzorowatl jego budowg zdobywca Il nagrody w konkursie
ogloszonym na projekt budynku — Jan Pero$ — architekt wyksztatlcony we Lwowie. Gmach banku wzniesiono
w latach 1906-1908. Budynek spetnia¢ miat podwojna funkcje - uzytkowany jako bank, ale tez funkcjg
reprezentacyjna. Ta dwojako$¢ funkcji znalazta swoje odzwierciedlenie zar6wno w uksztattowaniu bryty
budynku, jak i jego wnetrz. Gmach ztozony jest z dwodch poprzecznie ustawionych, prostokatnych,
zréznicowanych wysokoscia cztondéw, potaczonych wezsza czg$cia Srodkowa mieszczaca halg gltowna.
Budynek wienczy duza ilo$¢ sterczyn, szczytow i wiezyczek oraz wysokie dachy o zréznicowanej formie.
Elewacje o historyzujacym wystroju architektonicznym z zastosowaniem detali charakterystycznych dla
réznych form stylowych — m.in. neogotyckie wiezyczki, elementy attyki zaczerpnigtej z renesansu co stworzylo
malownicza, eklektyczna dos¢ dziwaczna forme. Zroznicowany jest takze detal architektoniczny ztozony z:
wolutowych sptywow, kartuszy, pilastrow, ornamentu roslinnego o cechach neorenesansowych oraz
neogotyckich maswerkoéw balustrady, ostrotukowych obramien i blend.

Glowne wejscie do bankowej hali stanowi klatka schodowa z dwubiegowymi Schodami z szeroka
balustrada wytozone czerwonawym sztucznym marmurem. Dekoracja parteru z ramowym pseudokasetonowym
stropem wspartym na kwadratowych filarach dostosowana byta do surowe;j stylistyki pomieszczen bankowych.
Zupehie inaczej prezentuje si¢ wystro] pomieszczen na pigtrze. Wystrdj wnetrz na pigtrze budynku jest
wyjatkowy — ztozony z drewnianych detali, boazerii i obramien otworéw ozdobionych ornamentem w stylu
zakopianskim. Uwage przykuwa zachowany w wielkiej Sali na pigtrze fryz z drewnianych ptycin zamknigtych
polkoliscie wypetnionych polichromia, na ktéra skladaja si¢ bukiety kwiatdow wyrastajace z naczynia
podobnego do goralskiego czerpaka. Dekoracja ta uwazana jest za wyjatkowo rzadki przyktad dekoracji
wykonanej w stylu zakopianskim. Jego tworca byt Edgar Kovats — profesor Politechniki Lwowskiej.

Hotele

Do okazatych, wyrdzniajacych si¢ w zabudowie miasta konca XIX w. i poczatkow XX w. budynkow
uzytecznos$ci publicznej nalezaty tez hotele. Zachowane do dzisiaj zabytkowe budynki dawnych rzeszowskich
hoteli pochodza w gtéwnej mierze wlasnie z okresu przetomu wiekow oraz z okresu migdzywojennego. Wzrost
liczby hoteli w miescie przypadajacy na koniec XIX w. $wiadczyt o dwczesnym rozwoju miasta i wzroscie
jego znaczenia jako centrum administracyjnego i handlowego. W koncu tego stulecia akta wymieniaja 6 hoteli:
Grand, Krakowski, Imperial, Luftmaszyna, Trzy Korony i Victoria.
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Zapewne do najstarszych nalezy zachowany do dzisiaj budynek danego hotelu ,,Luftmaszyna” na rogu
ulic Ko$ciuszki i Stowackiego. Powstat on w 1833 r., w koncu lat 80. XIX w. zostat rozbudowany i zyskat
obecng szate architektoniczna wg planéw budowniczego Kazimierza Miecznikowskiego.

Najlepszym i najwigkszym hotelem w miescie byt w owym czasie "Hotel Krakowski” zlokalizowany na
Nowym Miescie (obecnie Plac Wolnosci 2), ktory istniat juz w 2 pot. XIX w., a w 1903 r. zostal gruntownie
przebudowany wg proj. Franciszka Stazkiewicza. Budynek zachowal bogata dekoracjg architektoniczna: pasy
pozornego boniowania parteru, narozny wykusz zwienczony charakterystycznym hetmem, tralkowe balustrady,
obramienia okienne.

Kilka hoteli zlokalizowanych byto w okolicach dworca kolejowego — hotel ,,Bristol” przy ul. Kolejowe;j,
LImperial” przy pl. Kilinskiego, czy ,,Lwowski” przy ul. Grottgera.

W okresie migdzywojennym powstal m.in. zachowany do dzi§ budynek hotelu ,,Polonia” przy
ul. Kolejowej.

W 2 potowie lat 30. XX w. znany warszawski architekt Zygmunt Tarasin zaprojektowal dla barona
Roppa hotel usytuowany przy obecnej ul. Asnyka 10. Modernistyczna architektura tego budynku zwraca uwage
elementami nawiagzujacymi do architektury okrgtow: kompozycja ztozona z kilku bryt o réoznych wysokosciach,
ptaskie dachy na réznych poziomach, okragle okienka — tego rodzaju rozwiazania modne byly w polowie lat
30. XX w. i wystepowaly w roznych czesciach Polski (Gdynia, Katowice, Warszawa).

W koncu lat 30. XX w. (1938-39) w ramach inwestycji prowadzonych na terenie miasta zwiazanych
z COP wybudowano hotel dla pracownikéw Panstwowych Zakladéw Lotniczych przy ul. Dabrowskiego, ktory
takze prezentuje modernistyczna forme stylowa.

Szpitale

Szpital powszechny w Rzeszowie, ktory dziatal od 1832 r. rowniez w czasach Il Rzeczypospolitej
pozostawat podstawowa placowka lecznictwa publicznego w miescie. Jego siedziba byly dwa XIX-wieczne
obiekty — budynek gtéwny i pawilon zakazny. Budynek gtéwny po$wigcono w 1887 r. Zostal on wprawdzie
zmodernizowany w pézniejszym okresie, ale zachowane trzy elewacje obrazuja typowy austriacki budynek
urzedowy. Elewacje posiadaja boniowany parter i poziome podzialy wprowadzone za pomoca gzymsow
migdzykondygnacyjnych i wienczacego. Byl to typowy przyktad austriackiego budownictwa urzedowego,
z zastosowaniem charakterystycznych elementow wystroju architektonicznego: boniowanych §cian parteru,
gzymsow miedzykondygnacyjnych, i gzymsow wienczacych. Budynek ten zostat wkrotce, bo juz w 1897 r.
rozbudowany.

Nowy budynek szpitala powszechnego (ob. glowny budynek Specjalistycznego Szpitala
Wojewodzkiego) na rogu obecnych ulic Szopena i Naruszewicza zaprojektowany zostat przez lwowskiego
architekta inzyniera Jana Semkowicza jeszcze w 1932 r. Jego budowg rozpoczeto dopiero w 1938 r. 1 do
wybuchu II wojny §wiatowej wybudowano w stanie surowym. Obiekt ten do dzisiaj zachowat swa pierwotna
bryte i mimo pewnych przeksztatcen jest przykladem ciekawego obiektu charakterystycznego dla architektury
modernistycznej. W tym samym czasie, takze pod koniec lat 30. XX w. przy obecnej ul. Leszczynskiego
wzniesiono dwupigtrowy budynek szpitala izraelickiego (ob. Oddzial Onkologii).

W latach 30. XX w. w zwiazku z realizacja réznorodnych inwestycji COP-owskich na terenie miasta
rozpoczeto budowe przychodni lekarskiej przy ul. Hetmanskiej (skrzydto obecnej przychodni rownolegle
do ul. Czackiego).

Domy kultury

W latach 30. XX w. przy obecnej ul. Okrzei 7 wzniesiono okazaty gmach Zydowskiego Domu
Ludowego ,.Bejth Ejm” i hebrajskiego gimnazjum (obecnie Wojewodzki Dom Kultury) o prostej, utrzymanej
w duchu modernizmu bryle.

Bardzo interesujacym przyktadem architektury okresu socrealizmu jest Dom Kultury WSK przy
ul. Dabrowskiego (ob. Instytut Muzyki Uniwersytetu Rzeszowskiego). Zaprojektowany zostal przez znanego
architekta Jozefa Polaka wraz z zespotem w 1950 r. Inwestycje zrealizowano w latach 1953-1956. Pierwotnie
projekt ten przeznaczony byt dla osiedla na Batutach w Lodzi, wystawiony zostal na ogdlnopolskim pokazie
w 1951 r. i spotkatl si¢ z dobrym przyjeciem oceniajacych. Podkreslono duze wartosci plastyczne obiektu,
jasnosc¢ 1 czytelno$¢ kompozycji, dobre rozwiazania bryly. Ostatecznie budynek stanat w Rzeszowie na terenie
owczesnego osiedla zakladowego WSK. Gmach budynku dobrze wkomponowany w otaczajaca zabudowe
zostal doskonale wyeksponowany - cofnigty w stosunku do linii zabudowy ul. Dabrowskiego,
z zakomponowanym przed nim obszernym placem z socrealistycznymi duzymi budynkami mieszkalnymi po
bokach. Powiazany byt osiowo z placem po przeciwnej stronie ulicy. Za domem kultury urzadzono park
zaprojektowany w latach 60. XX w. wg proj. Stanistawy Godyckiej z Rzeszowa. W zalozeniu miejsce to
stanowi¢ miato centrum robotniczego osiedla. Monumentalny charakter budynku podkresla usytuowanie na
tarasowym cokole. Budynek jest dwukondygnacyjny z trojkondygnacyjna czescia srodkowa mieszczaca sale
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widowiskowa. Trojosiowa elewacja frontowa posiada zaakcentowana cze$¢ Srodkowa, zrealizowana jako

rodzaj trojosiowego wglebnego portyku z kolumnami wielkiego porzadku. Pomigdzy kolumnami troje drzwi

wejsciowych, a ponad nimi duze prostokatne okna z metalowymi balustradami. W osiach skrajnych elewacji
prostokatne ptyciny flankowane pilastrami. Elewacje zwienczone sa belkowaniem i malowanym fryzem

o motywach kwiatowych oraz profilowanym gzymsem wienczacym. Ponad gzymsem wystgpuje balustrada

obiegajaca cato$¢ budynku. Wyniesiona czes¢ $rodkowa zwienczona jest podobnym belkowaniem i $cianka

attykowa. Wewnatrz poprzedzony przedsionkiem glowny hall z reprezentacyjnymi schodami, ktére prowadza
na antresolg oraz do sali widowiskowe;.
W ostatnich latach przeprowadzono remont generalny budynku. We wnetrzu czgéciowo zachowano

pierwotny wystrdj z lat 50. XX w., a czgsciowo z lat 60. XX w.

Obiekty uzytecznoS$ci publicznej okresu socrealizmu
Szybki rozw6] Rzeszowa w okresie powojennym jako stolicy wojewddztwa wplynal na powstanie

w miescie kilku obiektow uzytecznosci publicznej charakterystycznych dla architektury okresu socrealizmu.

Do obiektow tych, oprocz wspomnianego powyzej budynku Domu Kultury WSK nalezy przede wszystkim

okazaly gmach Prezydium Wojewodzkiej Rady Narodowej (obecnie Urzad Wojewodzki) zaprojektowany

przez rzeszowskiego architekta Ludwika Pisarka przy wspotudziale architekta warszawskiego Marcina

Weinfelda.

Inne budowle z tego okresu to m.in.:

- gmach Komitetu Wojewddzkiego Polskiej Zjednoczonej Partii Robotniczej (obecnie siedziba Sadu
Apelacyjnego przy ul. Pitsudskiego, wybudowany wg projektu Jozefa Polaka. Obiekt uznawany jest za
bardzo reprezentatywny dla architektury socrealizmu — zwarta, masywna bryla, elewacja frontowa
Z monumentalng kolumnada;

- budynek Komendy Wojewddzkiej Policji przy ul. Dabrowskiego, zaprojektowany przez Gerarda Pajaka;

V.2.3.d Architektura wojskowa

Tradycje budownictwa wojskowego maja w Rzeszowie wielowiekowa tradycje. Do dzisiejszych czasow
zachowaly si¢ jednak gtownie zespoty koszarowe powstale za czaséw monarchii austrowggierskiej. Poniewaz
dopiero w tym czasie w Rzeszowie pojawily si¢ stale jednostki wojskowe, ktorym nalezato zapewni¢ zaplecze
— mieszkania/koszary, magazyny, itp.

Pierwszy garnizon pojawit si¢ niedlugo po zajeciu Galicji przez wojska austriackie. Zostat on
rozlokowany na terenie zespotu klasztornego reformatow (rzeszowskie zgromadzenie zostato skasowane przez
zaborcg). Z czasem wigkszo§¢ zabudowan rozebrano a z pozyskanego materialu budowano nowe obiekty
magazynowe. Kosciot zostat rowniez zamieniony na magazyn (wprowadzono nowe kondygnacje we wngtrzu)
aobok niego zostala wybudowana piekarnia (ob. ul. Reformacka). Owczesny rzeszowski magazyn
zywnosciowy, nalezal do wigkszych w Galicji. Budynki na terenie zespotu poreformackiego byty uzywane na
magazyny rowniez przez wojsko polskie po odzyskaniu niepodlegtosci.

Najstarszym znanym budynkiem z tego czasu o funkcji koszarowej sa tzw. Koszary Krainskiego
(ob. Pitsudskiego 8-10). Budynek wybudowany ok. 1. 20 XIX w. prawdopodobnie na zajazd, w I. 40. XIX w.
zostat przebudowany i zaadaptowany przez witasciciela Maurycego Krainskiego na koszary. Budynek otrzymat
forme pigtrowego czworoboku z duzym wewngtrznym dziedzincem, gdzie pomieszania na pigtrze skrzydet
(oprocz potudniowego) zostaty skomunikowane zewngtrznymi galeriami. Elewacja frontowa zostata ozdobiona
parami pilastrow, zwienczona gzymsem koronujacym. W skrzydle frontowym zlokalizowano sien
przejazdowa. Koszary otrzymaty nazwg ich wtasciciela, poniewaz byly wlasnoscia prywatng a miasto majace
obowiazek kwaterunkowy wynajmowato je dla wojska.

Po poludniowej stronie obecnej ul. Pilsudskiego zlokalizowane byly natomiast tzw. koszary
Hasklerowskie. Byl to poczatkowo jeden budynek od ul. Pitsudskiego (wybud. ok. 1. 40 XIX w.) oraz powstaty
w podobnym czasie prostopadty do niego budynek gospodarczy. W 1884 r. zostal wybudowany drugi budynek
rownolegly do pierwszego przy ob. ul. 8 Marca. Calos¢ stworzyla zespot koszarowy; z placem musztrowym
oraz budynkami gospodarczymi. W tych zabudowaniach miescit si¢ migdzy innymi szpital.

W 2 pot. 1. 70. XIX w. koszary Krainskiego i Hasklerowskie zostaly wykupione przez miasto
od prywatnych wtascicieli i nastepnie przerabiane aby jeszcze lepiej mogly spetniaé swoja koszarowa funkcje.
W 1889 r. w koszarach Krainskiego zostato otwarte kasyno wojskowe.

Kolejne zmiany w strukturze rzeszowskiego garnizonu zwiazane byly z rozpoczgta w 1868 1. reforma
catego wojska monarchii austro-wegierskiej. Jej wynikiem bylo zwigkszenie obsady rzeszowskich jednostek.
W nastegpstwie spowodowato to wybudowanie przy ob. pl. Kilinskiego w 1884 r. pigtrowego budynku dla kadr
55 batalionu Obrony Krajowej (OK) - tzw. I koszary OK. Budynek o prostych podziatach ramowych,
dekorowany ryzalitami, gzymsami. W 1887 wybudowano drugi budynek dla 56 batalionu OK (ul. Batorego 9).
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Powstal roztozysty 23-osiowy budynek murowany, dwukondygnacyjny. Elewacja frontowa dzielona trzema
ryzalitami, o do$¢ rozbudowanej dekoracji, ozdobiona boniowaniem, gzymsami, opaskami okiennymi. Byty to
pierwsze w Rzeszowie budynki od podstaw wybudowane na potrzeby wojskowe.

Kryzys pomigdzy Austria a Rosja spowodowat szybka koncentracj¢ wojsk poblizu granic. W Rzeszowie
w 1887 r. rozpoczgto za Wistokiem pos$pieszna budowe drewnianych barakéw, zlokalizowanych po obu
stronach traktu Iwowskiego. Dato to poczatek duzemu zespotowi koszarowemu.

Lata 80. 1 90. XIX w. to czas intensywnej rozbudowy zespotéw koszarowych na terenie miasta. Na
pocz. 1. 90. XIX w. powstat kolejny dwupigtrowy budynek Obrony Krajowej zlokalizowany przy ob.
ul. Batorego 20 (tzw. Il koszary OK). Natomiast pilnych prac wymagaly znajdujace si¢ w ztym stanie
technicznym, prowizoryczne baraki za Wistokiem. Podjeto decyzje o budowie na ich miejscu nowych
murowanych obiektow. W |. 1895-98 wybudowano zesp6t koszar kawaleryjskich po potnocnej stronie ob. ul.
Lwowskiej. Powstat potezny zespot murowanych, parterowych budynkow krytych cztero i dwuspadowymi
dachami pokrytymi dachowka. Budynki te byly przystosowane do potrzeb kawaleryjskich miescity m.in.
stajnie, a najbardziej charakterystycznym budynkiem byta ujezdzalnia. Obecnie zespOt przetrwal w malo
zmienionej formie, oprocz dysharmonizujacego, obecnie gléwnego, wielokondygnacyjnego budynku
powstatego zapewne w 1. 50 XX w. Zdecydowana wigkszo$¢ budynkéw zachowata swoja bryte, ksztalt potaci,
stajnie (ob. budynki nr 18, 19, 20, 21, 22, 23) posiadaja takze skromny wystrdj architektoniczny — gzymsy,
nadproza okienne dekorowane tukami odcinkowymi z kluczem.

W tym samym czasie po poludniowej stronie drogi powstal zespot koszar piechoty. Zalozenie ze
wzgledu na przeznaczenie o mniejszej powierzchni. Obecnie historyczny zespot tworza trzy budynki:
wartownia usytuowana wzdtuz ulicy Lwowskiej, potozony wglebi budynek koszarowy na rzucie litery E oraz
znajdujacy pomigdzy nimi budynek magazynowy.

W 2 potowie 1. 90. XX .w, rozpoczgto takze budowe¢ koszar dla 3 pulku utanow OK., ktore
zlokalizowano na Wygnancu (na zachdd od ul. Dabrowskiego). Budowa wg projektu Hotubowicza byta
wykonywana przez firm¢ Hojarczyk i Wimmer z Wieliczki. Powstat duzy zespo6t obiektow o zréznicowanych
funkcjach, w latach pdzniejszych przebudowywanych na potrzeby kolejnych stacjonujacych w tym miejscu
jednostek. Catos$¢ zespotu jest dobrze czytelna, zachowata sie takze wiekszo$¢ z wybudowanych na przetomie
XIX/XX w. budynkow. Oprocz pojedynczych obiektow pozostale dalej sa uzytkowane przez jednostke
wojskowa. Czgs¢ z budynkoéw zachowata swoje oryginalne bryly, ksztalty pokry¢ dachowych. Niektore, jak
budynek nr 17 i 30, zachowaly takze architektoniczny wystroj elewacji. W sklad zespolu wchodzi roéwniez
ujezdzalnia. Zespot koszarowy byt w 1914 r. adaptowany na potrzeby putku artylerii OK, prace przeprowadzit
rzeszowski budowniczy Emilewicz. Zespot zostat rozbudowany w 1. 30 XX w.

Znaczne powiekszenie liczby stacjonujacych w Rzeszowie zotnierzy byto przyczyna wybudowania
w l. 90. XX w. nowej strzelnicy, ktora zlokalizowana byta na pétnoc od Staroniwy. Obecnie znajduje sie ona
w granicach miasta, przy ul. Strzelniczej. Zachowat si¢ jeden z zabytkowych budynkow - murowany,
parterowy o skromnym wystroju elewacji, ktory powstat zapewne po 1920 r.

Wzmozone inwestycje wojskowe trwaty w dalszym stopniu. Dla zlokalizowanej na Wygnancu jednostki
Obrony Krajowej zostaly w 1901 r. wybudowane tzw. duze koszary piechoty przy obecnej ul. Langiewicza.
Zespotl ten zostal wybudowany przez K. Holubowicza na siedzibg sztabu i batalionu 17 pp OK. Obiekty
wybudowane na zachdd od ob. ulicy Langiewicza to budynki, ktore zachowaty swoja dwupigtrowa bryle,
prosty podziat ramowy elewacji, a w przypadku budynkéw potozonych bezposrednio przy ulicy takze
dekoracje w formie fryzu koronujacego - kimationu. Uzupemieniem koszar Obrony Krajowej byto powstanie
w 1907 r. przy pobliskiej ulicy (ob. ul. Hoffmanowej) zespolu nowoczesnego szpitala, co zakonczyto
zasadniczy cykl inwestycyjny w tej jednostce. Szpital tworzyt dwupietrowy budynek gléwny (gruntownie
przebudowany w |. 60. XX w., mimo to w wigkszos$ci zachowal swoja brylg) oraz niewielki, parterowy
budynek kostnicy o zachowanym wystroju architektonicznym. W catosci, zespot koszar Obrony Krajowej
w Rzeszowie byt pod wzgledem wielkosci drugim po Lwowie zespolem tej formacji w catej Galicji. Po
odzyskaniu niepodlegtosci szpital petnit swoja funkcje do 1927 r., kiedy to zostal zdegradowany do funkcji
Izby Chorych.

Na przestrzeni lat zmieniaty si¢ jednostki stacjonujace w rzeszowskich koszarach. Po odzyskaniu
niepodlegto$ci uzyskaty takze nowe nazwy: koszary Sobieskiego (piechoty przy ul. Langiewicza), — koszary
Kilinskiego (koszary I 1 II Obrony Krajowej), - Glowackiego (koszary III OK), - Hallera (Krainskiego), - Bema
(Hasklerowskie), - Poniatowskiego (koszary kawalerii przy ul. Lwowskiej), - Pitsudskiego (koszary kawalerii
na Wygnancu). W 1922 r. roku wojsko opuscito koszary Bema, Hallera i Gtowackiego; w czeSci znajdowaty
sig jeszcze tylko mieszkania. W 1933 r. wojsko catkowicie oddato miastu wspomniane koszary Bema i Hallera.

Wigksza czg§¢ zabudowy koszarowej znajduje si¢ nadal w uzytkowaniu wojskowym. Dotyczy to
gldwnie zwartych zespoldw, w ktdrych nieprzerwanie stacjonowaly jednostki wojskowe — obydwa zespoty
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przy ul. Lwowskiej, przy ul. Langiewicza, Hoffmanowej czy Dabrowskiego a takze strzelnica wojskowa.
W pozostatych mieszcza si¢ rdznego rodzaju instytucje (koszary Hasklerowskie — Uniwersytet Rzeszowski,
Inspektorat Nadzoru Budowlanego, czy tez budynki koszarowe przy ob. Batorego i Kilinskiego), sa z réznym
skutkiem zarzadzane przez fundacje (koszary Krainskiego).

V.2.3.e Infrastruktura kolejowa

Wynalezienie maszyny parowej oraz rozwoj Scisle z tym faktem powiazanej kolei zelaznej wywarto
ogromny, wieloaspektowy wpltyw na zycie spoteczenstw XIX i [ pot. XX w.

Powstanie w Rzeszowie kolejowego wezta komunikacyjnego byto dla miasta silnym czynnikiem
stymulujacym jego rozwoj gospodarczy, utatwialo wymiang towarow, dynamizowato rozwdj demograficzny,
miato nadto wpltyw na rozwdj jego struktury przestrzennej. Pierwsze potaczenie kolejowe uzyskal Rzeszow
w roku 1858 w zwiazku z budowa w latach 1852-1861 r. Kolei Galicyjskiej Karola Ludwika taczacej Krakow
ze Lwowem, a w 1889 r. rozpoczgto budowe nowej linii kolejowej, ktéra potaczyta Rzeszow z Jastem. Pomimo
staran Rady Miasta nie udato si¢ w XIX w. przeforsowa¢ budowy linii kolejowej z Rzeszowa w kierunku
potnocnym — do Sandomierza. Potaczenie takie mialo szans¢ realizacji w okresie powstawania COP-u, na
przeszkodzie stangta jednak wojna. Zrealizowano je dopiero w 1. 70. XX w. (i niestety funkcjonowato bardzo
krotko).

Rzeszowski zespot kolejowy prawie w catosci powstal poza obszarem administracyjnym miasta — na
gruntach Ruskiej Wsi. Miejscowos¢ ta dzigki usytuowaniu blisko stacji kolejowej bardzo szybko przeksztatcita
sie z osady wiejskiej w osade kolejowo-rzemieslnicza. Gwattownie wzrosta tu liczba ludnoéci a co za tym idzie
liczba inwestycji budowlanych, rozwinat sie¢ handel i ustugi. Tereny pomi¢dzy Ruska Wsia a centrum zapeknita
zwarta zabudowa a ten szybki proces urbanizacji w konsekwencji doprowadzit w 1901 r. do wchlonigcia catej
Wsi przez miasto.

Budowie wezla kolejowego towarzyszyla oczywiscie budowa calej infrastruktury zwiazanej z jego
obstuga — parowozowni, warsztatow, budynkow magazynowosktadowych, administracyjnych, dworcowych,
straznic itp.

Cze$¢ takich historycznych obiektow przetrwata do dzisiaj w niezmienionej postaci, czg¢$C nie istnieje
a cze$¢ ulegta mniejszym lub wigkszym przeksztatceniom wskutek zniszczen wojennych lub innych przyczyn.
Wielkie znaczenie strategiczne jakie miaty linie i wezty kolejowe powodowato, ze podczas dziatan wojennych
obiekty kolejowe byly szczegodlnie narazone na niszczenie przez walczace strony.

Jednym z takich obiektow wielokrotnie przebudowywanych a takze niszczonych podczas wojen jest
rzeszowski dworzec gtéwny wzniesiony w roku 1860. Jego pierwotna forma przeksztalcona zostala juz
wl. 90. XIX w.,, aw 1915 i 1943 r. ulegt uszkodzeniom. Niestety ten jeden z ciekawszych budynkéw
dworcowych zostal okrutnie oszpecony i znieksztatcony w I. 50. XX w. Przebudowano go tak gruntownie, ze
ze starego obiektu pozostata tylko bryta (cze$ciowo). Niewielkim przeksztalceniom, w szacie zewngtrznej
przejawiajacym si¢ likwidacja detalu, ulegl towarzyszacy dworcowi od strony wschodniej duzy,
trzykondygnacyjny budynek administracyjny wzniesiony w 1. 90. XIX w. Licznym rozbudowom
i przebudowom, jednak nie tak agresywnym jak dworzec, ulegly tez usytuowane na pétnoc od dworca budynki
warsztatow pomocniczych, w ktorych zachowat si¢ fragmentarycznie charakterystyczny detal architektoniczny
z czasoOw budowy. Na uwage zastuguje tu pigtrowy budynek administracyjny zap. z 1. 20. XX w. a zwlaszcza
dwie hale warsztatowe — jedna zap. z k. XIX w., druga wzniesiona w okresie okupacji niemieckiej a takze
zapadnia do wyciagania zestawow kolowych usytuowana pomigdzy obiema halami z zachowanym zespotem
urzadzen. Nie dotrwaty do dzisiaj w oryginalnej formie interesujace budynki hal wachlarzowych parowozowni
— jeden budynek zostal calkowicie przeksztatlcony a drugi, starszy zostal rozebrany w 2008 r. Z pozostatych
obiektow kolejowych w obrgbie dworca gltownego zachowanych w dobrym stanie warto wspomniec
0 niezwykle nowoczesnej — zwazywszy na czas powstania —wiezy ci$nien wzniesionej zap. pod k. XIX w. lub
w pocz. XX w. oraz neogotyckiego w wyrazie zespotu budynkow stacji pomp przy moscie kolejowym na
Wistoku (budynku pompy parowej, budynku pompy elektrycznej i budynku mieszkalnego). Podobnie
neogotyckie w detalu sa dwa budynki Dyrekcji Kolei, wzniesione ok. 1910 r. przy obecnej ul. Batorego,
wyrozniajace si¢ z otoczenia tak wielkoScia jak i charakterystyczna bryla oraz naturalnym kolorem cegly.
Innym zachowanym w dobrym stanie obiektem kolejowym jest dtugi budynek administracyjno-magazynowy
polozony na zachdd od dworca. Sa to w zasadzie cztery potaczone ze soba budynki z ktorych pierwszy —
potozony blizej budynku dworcowego, to budynek pigtrowy (ob. Komisariat Policji) a pozostate to budynki
parterowe o roznej wysokosci dachéw. Warto podkresli¢, ze tego typu budynki magazynowe, dawniej
powszechnie wystepujace na kazdej wigkszej stacji 1 tatwo rozpoznawalne dzigki charakterystycznemu
detalowi architektonicznemu sa juz dzisiaj na terenie woj. podkarpackiego rzadkoscia.
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Poza opisanym wyzej zespotem budynkoéw usytuowanych przy stacji Rzeszow Gtowny zachowaly sie
jeszcze w dobrym stanie obiekty kolejowe zlokalizowane przy stacji Rzeszow-Staroniwa. Do takich obiektow,
wzniesionych jeszcze w k. XIX w., naleza dworzec kolejowy oraz pigtrowy budynek mieszkalny potozony
w sasiedztwie dworca. Dworzec w Staroniwie jest typowym budynkiem dworcowym z oszcz¢dna dekoracja
jakie w tym czasie wznoszono wg urzgdowych planow austriackich. Jest to budynek pigtrowy, z flankujacymi
go parterowymi krotkimi skrzydtami i dlugim zadaszeniem na stupach od strony torow. Czgs¢ pigtrowa
budynku z szachulcowa $cianka kolankowa kryje naczotkowy dach dwuspadowy, natomiast parterowe skrzydta
pokryte sa prostymi dachami dwuspadowymi. Polozony obok wydtuzony, pigtrowy budynek mieszkalny
rowniez zachowal w znacznym stopniu swa pierwotna dekoracje i formeg, pomimo zmiany dachu
z mansardowego na prosty, dwuspadowy.

V.2.3.f Budownictwo mieszkalne

Architektura willowa

Architektura willowa - domy o charakterze reprezentacyjnym budowane w ogrodach nie wystepuja zbyt
licznie na terenie Rzeszowa w porownaniu do innych tej skali miast. W 2 pol. XIX w. i na poczatku wieku XX.
w miastach owczesnej Galicji, na zapleczu centréw miast powstawaly dzielnice willowe. Zapewne brak
koncepcji urbanistycznej, opracowanego planu ,,regulacji” miasta spowodowal, ze w Rzeszowie dzielnice
willowe nie wyksztalcity sig. Pojedyncze wille powstawaly w S$cistym centrum (rég Jagiellonskiej
i Zygmuntowskiej, Alsa) oraz na jego obrzezach i przy drogachwylotowych z miasta.

Aleja Pod Kasztanami w Rzeszowie jest niewielkim przyktadem namiastki wspomnianej dzielnicy. Alejg
tworza trzy malowniczo usytuowane wille, powstale w niewielkich odstepach czasu poczawszy od k. XIX w.
Jako pierwsza powstata willa wybudowana w 1899 r. wg projektu arch. Tadeusza Tekielskiego dla radnego
miejskiego Wilodzimierza Pilinskiego. Jest to interesujacy przyktad architektury willowej z dekoracyjnym
wykorzystaniem muru szachulcowego w gornej partii budynku. Zdobienia obiektu skupione sa na drewnianych
elementach wigzby i muru szachulcowego oraz stolarki okiennej. Na elewacji frontowej zamontowano kartusz
z data powstania budynku. Nastepna chronologicznie byla willa wilasna Tekielskiego, ktora zostata
wybudowana w 1900 r. Powstat budynek o zrdéznicowanej bryle i ksztalcie dachow. Zachowata sie dekoracja
elewacji m.in. w postaci rzezbionej sowy umieszczonej na kartuszu z symbolami zawodowymi architekta,
atakze zegar stoneczny. Architekt, tak jak w willi nr 10, w szczytowych partiach budynku umiescit
dekoracyjne elementy drewniane muru szachulcowego. W catkiem odmiennej stylistyce powstata natomiast
wschodnia willa nr 2/4/6. Willa zostalta wybudowana przez inz. Kazimierza Hotubowicza w 1903 r. Jest
interesujacym przyktadem neobarokowego budynku o charakterze rozbudowanej willi/patacyku. Posiada
pietrowy korpus i parterowe skrzydta. Catos¢ willi kryta m.in. dachami mansardowymi i pulpitowymi. Korpus
obiektu dekorowany jest pseudoryzalitem ozdobionym m.in. niszg z rzezbionym popiersiem megzczyzny;
obramiona dekoracyjnym kartuszem. W skrzydle wsch. willi (nr 2) wejscie flankowane jest para kolumn
podtrzymujacych kartusz z monogramem. Architekt projektujac willg nr 2/4/6, twoérczo wykorzystat sasiedztwo
barokowego patacu letniego Lubomirskich. W $cistym, historycznym, centrum miasta znajduje si¢ takze
gorujaca nad okolica willa przy ul. Alsa 8 (1 ¢w. XX w.). Budynek potozony na skarpie, o charakterystycznej
centralnej, pietrowej czesci przekrytej wysokim dwuspadowym dachem. Elewacje boniowane, z ceglanymi
elementami, cecha szczegdlna jest rzezba orta umieszczona na zworniku, w szczycie wschodniej elewacji.

Jedna ze starszych willi byta willa zw. ,,Holzerowka” (ul. Sokota 7, 1888 r.). Budynek wybudowany dla
Karoliny i Ludwika Holzerow. Niestety w 1. 50 XX w. zostala przerobiona tacznie z sasiadujacym budynkiem
Sokota na teatr. Zachowal si¢ czeSciowo jej wystrdj architektoniczny oraz trdjarkadowy, otwarty ganek
zwienczony tarasem. Podobny ganek zastosowal budowniczy, ktory byt autorem skromniejszej od Holzerowki,
willi przy ul. Unii Lubelskiej nr 4 (ok. 1910 r.) W tym przypadku ganek zostal podwyzszony o pigtro,
a balustrada tarasu stala si¢ attyka. Willa o ceglanych elewacjach korpusu z boniami w narozach,
obwiedzionych wydatnym gzymsem kordonowym.

Zachowaly si¢ rowniez dwie wille na ul. Moniuszki nr 4 i 11. Ciekawszy pod wzgledem formy jest
budynek nr 4 (ok. 1908 r.) z czesto stosowanym w willowej architekturze motywem wertykalnym — w tym
przypadku motywem gérujacej nad catoscia wiezy. Z 1 ¢w. XX w. pochodzi willa przy ul. Fredry 6,
0 zréznicowanej parterowopigtrowej bryle. Frontowa czg$¢ pigtrowego skrzydta budynku przekryta jest
ostrostupowym helmem, co réwniez nadaje mu wiezowy charakter.

Pozostate budynki powstate w stylistyce willi byly budowane poza $cistym centrum Rzeszowa. Jednym
z nich jest willa przy ul. Chrzanowskiej 10 powstata w 1900 r. prawdopodobnie wg proj. wspomnianego juz
T. Tekielskiego. Budynek w swojej rozcztonkowanej bryle dos¢ monumentalny, i co ciekawe i rzadkie zostat
wybudowany na planie podkowy. W poéinocno-wschodnim narozniku umieszczona zostala zredukowana
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wiezyczka. Sciany budynku wiencza charakterystyczne szachulcowe $cianki kolankowe. Ciekawy jest przyktad
willi z ul. Kasprowicza 6 (pocz. XX w.). Parterowy, murowany, otynkowany budynek kryty naczétkowymi
dachami posiada kilka wyrozniajacych go elementow. Jednym =z nich jest wngkowa kapliczka
w architektonicznym obramieniu, a drugim (nader rzadkim na terenie Rzeszowa) otwor okienny w ksztalcie
odcinka kota, majacy swoje secesyjne konotacje. Elementy secesji znajdziemy takze na ul. Krola Augusta 16.
Willa o skromnym detalu skupionym na balustradzie ganku i potkolistym szczycie facjatki; na szczegodlna
uwage zastuguje jednak nie budynek, ale zachowane murowane ogrodzenie z unikatowymi metalowymi
przestami o floralnej dekoracji i falujacej linii, ktérej odpowiada ksztatt podmuréwki. Wsréd zasobu
architektury willowej powstatej w poczatkach XX w. mozemy wymieni¢ takze wille przy ulicach: Moniuszki
11 (z wydatnym frontowym szczytem, pocz. XX w.), ul. Krakowskiej 4 (parterowy, roztozysty
z charakterystycznym frontem — czg$¢ z wolutowym szczytem, czg$¢ kryta pozornym helmem; k. XIX w.)
Reymonta 17 (budynek parterowy o ceglanych elewacjach i tynkowanych detalach, pocz. XX w.). W latach
20.. XX w. powstata willa Wanga (ul. Jagiellonska 11, 1924 r.) skromna w wystroju (gzymsy i opaski okienne)
ale o zroznicowane;j bryle i eksponowanej lokalizacji.

Tak popularny element wiezy w architekturze willowej zaistniat takze w drewnianej formie — willi przy
ul. Lwowskiej 8 powstalej pod koniec XIX w.

Architektura modernistyczna, ktora w 1. 30 XX w. do$¢ licznie pojawila si¢ W stylistyce rzeszowskiego
budownictwa miata swoje przyktady rowniez w architekturze willowej. Jako przyktad moga stuzy¢ budynki
przy ul. Zygmuntowskiej 1-3 (ok. 1928 r.), Jagiellonskiej 24 (1. 20-30 XX w.), ul. Kréla Augusta 1,
(proj. K. Holzer, 1938 r.). Wille o kubicznych brytach, minimalistycznych dekoracjach najczgsciej skupionych
na wejsciu i klatce schodowej. Elewacje byty najczeSciej zréznicowane w tonacjach i fakturze uzytych tynkow.
Kamienice

Zabytkowe kamienice zachowane na terenie miasta Rzeszowa sa przede wszystkim $wiadectwem
rozwoju miasta poczawszy od potowy XIX w. Oczywiscie kamienice rzeszowskie, zwlaszcza te zlokalizowane
w Rynku Starego Miasta i jego najblizszej okolicy posiadaja w swych murach czesci znacznie starsze, nawet
XV-wieczne, jednak ich ostateczna forma architektoniczna uksztaltowana zostala dopiero w II potowie,
a zwlaszcza w koncu XIX w. i poczatkach XX w. Obok tych najstarszych kamienic powstajacych od XV i XVI
w., nastgpnie wielokrotnie przeksztatcanych i przebudowywanych, znajdujemy tez na terenie miasta
interesujace obiekty, ktore wznoszono od podstaw poczawszy od 2 potowy XIX w. do lat 20. i 30. XX w.

Okreslenie kamienica pojawia si¢ w rzeszowskich aktach radzieckich pod koniec XVII w., jednak
zardbwno zachowane opisy, jak i przeprowadzone w niektérych obiektach badania architektoniczne wskazuja,
ze tylko niektore czgsci 6wczesnych kamienic byly murowane. Dotyczylo to najczesciej takich elementow jak
piwnice, sklepy i wielkie izby. Pierwotnie byly to domy drewniane lub czgéciowo murowane (piwnice
i partery). Poczatkowo parterowe, potem pigtrowe, przy czym gorne kondygnacje az do XIX wieku byly
z reguty drewniane. Domy rynkowe posiadaly przestronne i glebokie piwnice, sklepy (byly to tzw. sklepy
wierzchnie i sklepy dulne - piwnice), dtuga sklepiona sien, reprezentacyjna tzw. wielka izbg, pomieszczenia
mieszkalne, a od frontu podcienia wsparte na drewnianych stupach. Zachowane kamienice przyrynkowe maja
najczesciej trojtraktowy uktad wnetrza z dluga, waska sienia i1 klatka schodowa do$wietlona od gory.
Charakterystycznym elementem wielu rzeszowskich kamienic przyrynkowych sa glebokie dwu-, a nawet
trzypoziomowe piwnice, Piwnice te pelnily role tzw. sklepow ziemnych (sklepy dulne) — dotyczyto
to wyzszych kondygnacji piwnic oraz magazyndéw handlowych. Budowane pod kamienicami, placem
rynkowym, a takze pod przyleglymi ulicami, tworzac nieregularng sie¢ komoér i korytarzy na roznych
glebokosciach, dochodzacych nawet do dziesigciu metrow. Piwnice drazone byly w migkkim gruncie
lessowym, nastgpnie wzmacniane drewnem degbowym lub murowane z kamienia i cegly oraz sklepione. Uktad
piwnic jest bardzo roznorodny — zwykle nie pokrywa si¢ z rzutami i wielkoscia wyzszych kondygnacji.
Spotyka sig tu tzw. gruby (komory) i szyje (korytarze). Gorne kondygnacje piwnic sa starsze, powstaty
rownoczes$nie ze wznoszeniem domow (XV-XVI w.), natomiast nizsze poziomy sa mtodsze, byly dtubane
W miare potrzeby w roéznym czasie (zapewne XVI-XVIII w.) Prace zabezpieczajace i rewaloryzacyjne
rzeszowskich piwnic przebiegaly w czterech etapach, od lat szes¢dziesiatych XX wieku do konca 2007 roku.
Odpowiednio zabezpieczone i odrestaurowane piwnice oraz korytarze poshuzyty do utworzenia Podziemnej
Trasy Turystycznej ,,Rzeszowskie piwnice”, ktora udostgpniono zwiedzajacym w kwietniu 2001 roku,
a nastepnie przedtuzono w latach 2006-2007.

Do II potowy XIX w. dla zabudowy mieszkalnej Rzeszowa charakterystyczna byta jej niewielka skala.
Pigtrowe kamienice i parterowe domy murowane wystepowaly w zasadzie jedynie wokot Rynku i1 jego
najblizszej okolicy — tj. przy ulicach Panskiej (ob. 3 Maja), Krakowskiej (ob. ul. Jalowego), Sandomierskiej
(obecnie Grunwaldzkiej). Pozostata zabudowg mieszkalna stanowily przede wszystkim matomiasteczkowe,
najczesciej drewniane domy. Taki stan obrazuje najwczesniejsza z map katastralnych Rzeszowa, pochodzaca
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21842 r. Te drewniane domy niszczone byly wielokrotnie przez liczne pozary miasta. Po wielkim pozarze
miasta w 1842 r., budynki drewniane byly zastgpowane murowanymi — zarzad miasta, ze wzgledu na
bezpieczenstwo nie udzielat zgody nawet na remonty, w ktérych ponownie planowano zastosowa¢ materiat
drewniany. Stylowe kamienice powstale przed potowa XIX w. najczeg$ciej otrzymywaly wowczas skromne
klasycystyczne elewacje. Klasycyzm byt tak mocno zakorzeniony w architekturze Rzeszowa, ze jeszcze
w 1876 r. nowo wzniesiony dworek przy obecnej ul. Jatowego 1 (d. Krakowska) proj. Jozefa Kwiatkowskiego
ma cechy typowo Kklasycystyczne.

Najwazniejszy plac miasta - Rynek posiada obecnie zabudowane trzy pierzeje - potudniowa, wschodnia
i potnocna. W pozbawionej dzi§ zabudowy pierzei zachodniej stoi jedynie Ratusz. Obecnie zachowane trzy
pierzeje Rynku tworza w wigkszosci dwukondygnacyjne, rzadziej trojkondygnacyjne kamienice powstate
w okresie XV-XX w. Zabudowa ta zostala uksztaltowana po wielkim pozarze Rynku w 1842 r., ktory
doszczgtnie  strawit  wszystkie  domy.  Kamienice  przyrynkowe  wielokrotnie  przebudowywane
i nadbudowywane przeszty swoista ewolucj¢ budowlana. Ostateczna bryle, forme i wystrdj architektoniczny
otrzymaly w zasadzie dopiero na przetomie XIX i XX w. i w poczatkach XX w. W tym czasie rozpoczal si¢
takze proces zabudowywania wolnych dziatek przyrynkowych oraz niezabudowanych miejsc na zapleczach
dzialek. Na zapleczu potudniowej pierzei rynkowej wyksztalcita si¢ zabudowa poédinocnej pierzei ulicy
»zatylnej”, ktora grupowata zydowska zabudowe powstajaca, dosy¢ chaotycznie, juz od konca XVII wieku.
Tak wiec poczawszy od konca I potowy XIX w. i w Il potowie stulecia nadbudowane zostaty niemal wszystkie
budynki w rynku Starego Miasta i w duzej czeSci Nowego Miasta. Zabudowano tez wigkszo$¢ wolnych
wczesniej dziatek przyrynkowych. Przy okazji wspomnianych nadbudow kamienice w rynku otrzymywaty
wowczas najczesciej klasycystyczny wystroj. Prawdopodobnie w tym czasie likwidacji ulegty podcienia.

W latach 70. XIX w. murowane kamienice i domy mieszkalne zachowywaly utrwalone wczesniej
wzorce: byly to najczesciej budynki z sienia przelotowa, dwui trzytraktowe, dwukondygnacyjne, czgsto
podpiwniczone, o kilkuosiowych elewacjach. Takie kamienice powstawaly w otoczeniu starego rynku, a takze
rynku nowomiejskiego (ob. Plac Wolnosci), czgsto w wyniku przebudowy i rozbudowy. Wiele tego typu
projektow byto autorstwa czynnego tu wowczas budowniczego Jakuba Holzera. W tym tez czasie, w wyniku
ozywienia ruchu budowlanego przebudowywano dawne drewniane oficyny kamienic z drewnianych na
murowane. Czgste stalo si¢ tez przerabianie okien parteru na sklepowe witryny (zwlaszcza w kamienicach
rynkowych i ulicach przylegtych).

Od 1II potowy XIX w., w okresie autonomii galicyjskiej wpltyw na nowo budowane kamienice, domy
i wille miaty nie tylko zmieniajace si¢ gusty i style architektoniczne, lecz rowniez wprowadzone przez
Austriakow przepisy budowlane. Wraz z wprowadzeniem autonomii, miasto zacze¢lo si¢ gwaltownie rozwijac,
co miato niebagatelny wplyw na zmiang jego oblicza architektonicznego. Do wzrostu ruchu budowlanego
przyczynito si¢ m.in. umieszczenie w Rzeszowie kilku waznych instytucji panstwowych, budowa linii
kolejowej, powstanie i rozwo]j garnizonu wojskowego, co pociagneto za soba naptyw do miasta austriackich
urzednikoéw, wojskowych i inteligencji oraz szybki rozwo6j demograficzny. Zmienit si¢ charakter miasta, ktore
w ten sposob stato si¢ osrodkiem administracji panstwowej i gospodarczej, a fakt ten rzutowat w zasadniczy
sposOb zaréwno na przeksztatcenia struktury przestrzennej miasta, jak i zmiany w jego zabudowie.

Pomimo tych pozytywnych zmian w poczatkowym okresie autonomii galicyjskiej charakter zabudowy
mieszkalnej miasta zmieniat si¢ stosunkowo wolno (jeszcze w latach 70. powstawalo sporo matych domow,
czesto drewnianych). Sytuacja zaczeta sie zmienia¢, gdy wprowadzono przepisy, ktdre regulowaty charakter
i gabaryty zabudowy w miescie. Projekty nowych budynkoéw i plany przebudowy istniejacych musiaty by¢
akceptowane przez nowo powotane wtadze budowlane. Wprowadzono tez $ciste zasady dotyczace budowania
doméw w miastach — nie tylko wprowadzony zostat zakaz budowy doméw z drewna (jak wspomniano
powyzej) oraz stosowania pokrycia dachow ze stomy i gontu. Przy glownych ulicach zakazywano budowy
domoéw parterowych. Organizowano tez akcje wyburzania budynkéw znajdujacych si¢ w ztym stanie
technicznym.

Duzy wplyw na zmiang oblicza architektonicznego miasta, zwlaszcza od lat 90. XIX w. wywarla
dziatalno$¢ w Rzeszowie kilku architektow, ktorzy w indywidualny sposéb potrafili przenies¢ na rzeszowski
grunt nowe nurty i tendencje rozwijajace si¢ w galicyjskiej architekturze konca XIX w. Do architektow tych
zaliczy¢ mozna: Kazimierza Hotubowicza, Piotra Emilewicza, Tadeusza M. Tekielskiego, Ludwika Holzera,
Izaaka Appermana. Duze znaczenie miala tez dzialalno$¢ w Rzeszowie architektow przybytych z wigkszych
osrodkow, przede wszystkim z Krakowa, jak Tadeusz Stryjenski czy Zygmunt Hendel.

W koncu XIX w. zabudowa Rzeszowa nawigzywata do form historyzmu — najczesciej neorenesansu.
Nadal obowiazywal tez detal o klasycystycznej proweniencji z boniowanymi elewacjami parteru,
mig¢dzykondygnacyjnymi gzymsami, otworami okiennymi zdobionymi naczotkami i plaskimi podokiennymi
ptycinami. Zauwazalne sg jednak pewne zmiany w stosunku do wczesniej powstajacych kamienic — stopniowo
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wzrastaly ich rozmiary, zaczely pojawia¢ sie budynki trojkondygnacyjne oraz nowa forma kamienicy —
kamienica czynszowa o charakterystycznym rzucie zabudowy w czworobok z matym podwoérkiem w $rodku.

Reprezentacyjne kamienice zlokalizowane byty przede wszystkim w Rynku oraz przy obecnych ulicach:
3 Maja, Zamkowej, Jalowego, Jagiellonskiej, Zygmuntowskiej, Grunwaldzkiej, Kosciuszki. Ulica 3 Maja przed
rozbiorami nazywana Pijarska, a nastgpnie Panska miata szczegdlnie reprezentacyjny charakter. Wyrdzniat sig
tu nadal zespot zabudowan klasztornych oo. Pijarow, nowe monumentalne budowle uzytecznosci publicznej,
wznoszone zwlaszcza w okresie autonomii galicyjskiej oraz kamienice, wsrod ktorych przewazaty budynki
dwukondygnacyjne, ale wznoszono tez okazate, znacznie wyzsze obiekty trojkondygnacyjne.

W architekturze obecnego Rzeszowa istotna rolg ogrywaja tez kamienice wzniesione w poczatkach
i pierwszej dekadzie XX w. Powstajace wowczas kamienice najczesciej kontynuowaty kierunek narodowego
historyzmu i czgsto odznaczaty si¢ dobrym poziomem architektonicznym. Znajdujemy tez realizacje
nawiazujace do secesji.

W tym czasie swoje realizacje w Rzeszowie wykonuja m.in. dwaj znani architekci - Tadeusz
M. Tekielski i Piotr Emilewicz. Do najbardziej znanych dziet Tekielskiego — obok dwoch willi przy al.
Pod Kasztanami - nalezy jego wilasna kamienica wybudowana w 1910 r. przy ob. ul. 3 Maja 32.
Ta dwukondygnacyjna kamienica o0 masywnej, urozmaiconej bryle, z wysokim poddaszem zbudowana zostata
na rzucie wieloboku. Srodkowa elewacja zwienczona zostala wysokim szczytem wypetnionym tréjdzielnym
oknem. Elewacjg te¢ flankuja dwa wykusze wsparte na kroksztynach. Skomplikowanie rozwiazana elewacja
wzbogacona zostata dodatkowo zrdéznicowanym wystrojem architektonicznym. Uwage zwraca potkoliscie
zamknigty portal wejsciowy z drzwiami o dekoracyjnej secesyjnej kracie. Ten eklektyczny budynek nalezy do
czotowych przyktadow rzeszowskiej architektury pdznego historyzmu. Zaréwno w willach przy al. Pod
Kasztanami, jak i w kamienicy wtasnej tego architekta widoczne jest nawiazanie do tworczo$ci znanego
o6wczesnego architekta Teodora Talowskiego. Tadeusz M. Tekielski byl bowiem na terenie Galicji, jednym
z gtéwnych nasladowcow dziet Talowskiego czerpiac wzorce z dekoracyjnych form stosowanych przez tego
tworce. Interesujacym przyktadem nasladownictwa tworczosci T. Talowskiego jest rzeszowska kamienica przy
ul. Jalowego 27, w ktorej manierystyczny kamienny detal kontrastuje z gladkimi ceglanymi elewacjami.
Autorstwo tego budynku przypisywane jest T. Tekielskimu badz P. Emilowiczowi.

Charakterystycznym przyktadem dziet Piotra Emilewicza jest miedzy innymi kamienica na rogu obecnej
ul. Jagiellonskiej 1 i ul. 3 Maja 18 z wyeksponowanym naroznikiem w formie potokraglego wykuszu, ktorej
styl okreslono jako ,historyzm zmodernizowany”. W podobnym duchu wzniesiono okazata kamienice
z dekoracyjnymi szczytami, wykuszami i balkonami przy ul. Sobieskiego 12 (pl. Wolno$ci 3), przypisywana
Emilewiczowi oraz tzw. kamienicg Weiberga wzniesiona ok. 1910 r. wg projektu Ludwika i Karola Holzerow
przy obecnej ul. Kreczmera. Do waznych dziet Piotra Emilewicza nalezy zbudowany w 1912 r. dom wlasny —
obecnie kamienica przy ul. Zygmuntowskiej 2 z charakterystycznym wykuszem w osi $rodkowej elewacji
frontowej.

Niektorzy badacze przypisuja Emilewiczowi kolejne realizacje: kamienicg przy ul. Jagiellonskiej 4,
zdobiong pilastrami w wielkim porzadku kamienicg przy Jagiellonskiej 7 i kamienicg przy ul. 3 Maja 24.

Wspomniane powyzej kamienice projektowane przez dwdch znaczacych w Rzeszowie architektow -
T. Tekielskiego i P. Emilewicza stworzyly w rejonie ulic Jagiellonskiej, Zamkowej i Zygmuntowskiej
i czesciowo 3 Maja harmonijnie skomponowany zespot.

Wsrod architektow, ktorzy dziatali w Rzeszowie od lat 90. XIX w. do I wojny $wiatowej warto tez
zwroci¢ uwage na Izaaka Appermana, architekta wyksztatlconego w Wiedniu, autora projektu i wykonawce
budynku z poczatku XX w. przy ul. 3 Maja 11 o bogatej dekoracji. By¢ moze wg jego projektu wzniesione tez
zostaly kamienice przy ul. Przesmyk 2 i ul. Kréla Kazimierza 29 oraz ul. Lisa Kuli 6. Architekt ten dziatajacy
w duzej mierze dla zleceniodawcow narodowosci zydowskiej stosowal, jak zauwazaja badacze, dosc
powtarzalny kostium architektoniczny — ptytkie boniowania elewacji, podkreslone osie okienne, ornament
ztozony z geometrycznych form. Jak zauwazyla Barbara Tondos, taki model dekoracji wystgpuje w rejonie
Nowego Miasta, w potudniowej pierzei Placu Sreniawitow i w budynkach na poczatku ul. Dabrowskiego.

W kamienicach budowanych w Rzeszowie w latach 20. XX w. niejednokrotnie stosowano jeszcze $rodki
formalne charakterystyczne dla wyksztalconego wczesniej historyzmu, a wsrod obiektdw nieco pdzniejszych
przede wszystkim z lat 30. XX w. przesledzi¢ mozna poszukiwania nowych rozwiazan formalnych —
najczegsciej modernistycznych.

Z lat 20. XX w. pochodzi kamienica przy ul. Jagiellonskiej 18, nakryta mansardowym dachem,
ozdobiona arkadkowym fryzem czy przypisywana P. Emilewiczowi kamienica przy Jagiellonskiej 7
z pilastrami w ,,wielkim porzadku”.



Dziennik Urzedowy Wojewddztwa Podkarpackiego —48 - Poz. 2194

Mansardowy dach kryje tez kamienice przy ul. Grunwaldzkiej 5 o regularnej kompozycji fasady z dobrze
opracowanym detalem. Z konca lat. 20. XX w. pochodzi dom usytuowany na rogu ulic Dabrowskiego 1 Unii
Lubelskiej z tarasem wspartym na dwoch toskanskich kolumnach.

Od potowy lat 30. XX w. w architekturze nowo wznoszonych kamienic przewaza¢ zaczely rozwiazania
modernistyczne. Pozbawione detalu architektonicznego z duzymi, szerokimi trdj- a nawet czterodzielnymi
oknami, czesto z narozami akcentowanymi oOkazatlymi balkonami lub charakterystycznymi dla tego okresu
oknami na naroznikach, niekiedy z cieckawymi rozwiazaniami materiatlowymi i kolorystycznymi np. w formie
licowanych plytkami klinkierowymi parterami kontrastujacymi z gladkim szarym tynkiem wyzszych
kondygnacji. Wérod wielu interesujacych powstatych w tym czasie rzeszowskich kamienic o modernistycznej
formie architektonicznej wymieni¢ nalezy m.in. budynki: przy ul. Dekerta 1 — kamienica Uzarskich z 1935 r.
wg proj. Karola Holzera z naroznymi balkonami-loggiami, tego samego autora kamienice przy
ul. Jagiellonskiej 12, Sobieskiego 3, Asnyka 2a czy wille przy ul. Lenartowicza 20 i ul. Krdla Stanistawa
Augusta 1. Przy ul. Jagiellonskiej 32 wybudowana zostala kamienica wg proj. Tadeusza Mulickiego
(6wczesnego architekta miejskiego), wzniesiona dla corki prezydenta miasta Romana Rogulskiego z elewacja
zaakcentowana trojkatnym wykuszem i balkonami obejmujacymi naroznik budynku (u zbiegu ulic
Hoffmanowej i Jagiellonskiej); przy ul. Kraszewskiego 7 — duza trzypigtrowa kamienica z zaokraglonym
naroznikiem objetym dlugim balkonem, z mocnym pionowym ,elementem” w formie okna Kklatki
schodowej. Interesujace sa tez kamienice na rogu ulic: Jagiellonskiej i Lisa-Kuli, Asnyka i Sobieskiego
(Asnyka 1-Sobieskiego 7) wzniesiona w 1937 r. wg proj. Jerzego Mackiewicza pod kierunkiem Karola
Holzera; Targowej i Naruszewicza czy kamienice przy ulicach: Dekerta 3 i 5, PCK 4 i 8, R. Alsa 2. Obok
kamienic powstawaly tez w tym czasie charakterystyczne bloki, budowane dla rodzin wojskowych przy ulicach
Szopena i Langiewicza. Blok przy ul. Szopena o rozbudowanej kompozycji posiada cickawie rozwiazany
zaokraglony, ,,cofnigty” naroznik zaakcentowany biegnacymi przez cata wysokos¢ lizenami. Uwage zwraca tez
prosta, lecz dominujaca skala bryta budynku przy ul. Grunwaldzkiej 6 wybudowana w 1936 r. dla firmy
»Schaiter i Ska” wg proj. Jozefa Wetzsteina.

Budownictwo drewniane

Na wstepie nalezy zaznaczy¢, ze ponad 90% budownictwa drewnianego zachowanego w granicach
administracyjnych miasta Rzeszowa, ktore znajduje si¢ w GEZ (ok. 280 obiektow) to budownictwo wiejskie
wystepujace w dzielnicach, ktore jeszcze do 1. 50. XX w. w wigkszosci byly odrgbnymi wsiami (Biata,
Budziwdj, Drabinianka, Pobitno, Przybyszdéwka, Stocina, Staromiescie, Staroniwa, Wilkowyja, Zalesie, Zatgze,
Zwigczyca). Zdecydowanie najwigksza grupe tworza budynki zachowane na Staromiesciu (ok. 100 obiektow),
nastgpnie w Pobitnie i Staroniwie (ponad 30), Budziwoju, Stocinie, Drabiniance (ok. 20), w pozostatych wsiach
— ponizej 10 w kazdej. Naturalnie ogolny zasob budynkéw drewnianych jest znacznie wigkszy — w GEZ ujete
zostaly wyselekcjonowane, najcickawsze, najlepiej zachowane przyktady tego budownictwa. Nalezy pamigtac,
ze taka selekcja zawsze jest w jakim$ stopniu subiektywna, zalezna m.in. od stanu zachowania, ale tez
i od doznan estetycznych osoby decydujacej o wpisie do GEZ, zamiarach wiascicieli odnosnie losu obiektu itp.
Piszac o zasobie budownictwa drewnianego (w przypadku Rzeszowa — co moze zaskakiwaé — w zasadzie
rownoznacznego z okresleniem ,,budownictwa ludowego”) mozna zacytowac fragment jakze aktualnego tekstu
z ,,Programu opieki nad zabytkami w wojewddztwie podkarpackim” ze ,,wstepujemy na obszar, w ktorym
Z dnia na dzier dokonujq sie istotne przeobrazenia. Smiato mozna powiedzieé, ze zasob ten jest bardzo plynny
awszelkie wyliczenia i statystyki wazne tylko w dniu ich przeprowadzenia”. Podczas prac terenowych
zwiazanych z rozpoznaniem zasobu niejednokrotnie stwierdzano brak obiektow badz tez gruntowna
przebudowe budynkéw znajdujacych si¢ w GEZ Rzeszowa. W wielu przypadkach trudno nawet domysli¢ sig,
ze mamy do czynienia z budynkiem drewnianym. Wymiana wigzby, zmiana formy dachu, pokrycia, rozbudowa
czy nadbudowa budynku, ocieplanie zrgbu grubym styropianem, stosowanie tynkéw, sidingu, wymiana stolarki
drzwiowej i przede wszystkim bardzo powszechna wymiana stolarki okiennej na okna z PCV, (w wigkszosci
przypadkow zwigzana ze zmiang wielkosci samych otworéw i ich proporcji), stosowanie zupelnie
nietradycyjnych okien, np. bezpodzialowych lub z podziatem poziomym. Wszystkie te modernizacje
budynkéw, w wigkszosci wypadkow zatrwazajaco i w sposob karykaturalny naruszajace i przekraczajace
,kanon" budownictwa ludowego, wypaczajace jego obraz, stawiaja pod znakiem zapytania pozostawianie
takich obiektow w GEZ. Jedynymi wyznacznikami zabytkowos$ci budynku sa niejednokrotnie niewidoczny
z zewnatrz, ukryty pod sidingiem badz styropianem i tynkiem zrab oraz wzglednie zachowana bryta budynku
(bez uwzgledniania formy dachu, ktora w prawie kazdym przypadku budynkow datowanych na XIX w. jest
nowsza). Majac na uwadze wszystkie te niekorzystne zjawiska, ktorych nie jesteSmy w stanie powstrzymac,
wydaje sig, ze jedyna szansa na przetrwanie pamigci 0 lokalnych, ludowych tradycjach budowlanych jest
dokumentacja tego zasobu w postaci kart ewidencyjnych czy w najprostszej formie dokumentowania —
fotografii.
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Uwagi powyzsze, opisane w odniesieniu do budynkow najstarszych (XIX i 1 ¢w. XX w.), mozna $miato
odnies¢ (przynajmniej czgsciowo) takze do budynkéw drewnianych wznoszonych do pot. XX w.

Pomimo tego opisanego wyzej pesymistycznego obrazu zachowania zasobu budownictwa drewnianego
nalezy podkresli¢, ze na ok. 50 obiektéw datowanych na XIX w. ok. polowa to budynki stosunkowo mato
przeksztatcone. W pordwnaniach z zasobem budownictwa dziewigtnastowiecznego zachowanego w innych
gminach jest to liczba duza.

Dominujaca konstrukcja jest w omawianym budownictwie konstrukcja wiencowa (zrgbowa), czasem
wspomagana systemem sumikowo-tatkowym, glownie przy otworach wejsciowych do budynku (gdzie rolg
latki pelni wpuszczony w podwaling jeden ze stupéw oscieznicy drzwi przedluzony do oczepu), czy taczeniu
krotkiej, dostawionej do budynku mieszkalnego w pozniejszym czasie czgsci gospodarczej. W zweglowaniach
belki taczone sa na obtap z pozostawionymi krotkimi ostatkami (w budynkach najstarszych) oraz — gltéwnie
w budynkach z I. 20-40. XX w. — na jaskotczy ogon, czasem rowniez z pozostawionymi krotkimi ostatkami.
Powszechne szalowanie domow (ok. 90% obiektéw) w znacznym stopniu utrudnia bardziej szczegdlowe
analizy odnos$nie tak stosowanych materiatow jak i szczegotow konstrukeji.

Konstrukcja ramowa wystepuje tutaj rzadko. Odnotowane przypadki odnosza si¢ jedynie do drewnianych
gankow usytuowanych przewaznie w centralnej czg¢éci budynku. Nalezy tu zaznaczyé, ze ganki te sa w wielu
przypadkach elementem wtornym w stosunku do budynku. Wigksza popularno$¢ zyskaly dopiero
w dwudziestoleciu migdzywojennym i po Il wojnie s§wiatowej. Ich ramowa konstrukcj¢ w dolnej 1 gérnej czgsci
wypetniano 1ub szalowano deskami a w Srodkowej wprowadzano okna z niekiedy bardzo bogatymi podziatami
wewnetrznymi a nawet dekoracyjna, fantazyjnie wykonana stolarka. Warto odnotowaé, ze zachowaly sig
réwniez ganki ,,w stanie surowym”, tzn. takie, ktorych szkieletu konstrukcyjnego nie obudowywano.

Kolejne zagadnienie to zadaszenie budynkow. Powszechne kiedy$ (do pocz. XX w.) wysokie dachy
czterospadowe, nadajace budynkom szczeg6élnych proporcji, na obszarach wiejskich kryte prawie wytacznie
stoma, wlasciwie juz nie wystepuja. Nie stwierdzono wystgpowania budynkow pod strzecha a niezmieniona
forme czterospadowego dachu odnotowano zaledwie w kilku przypadkach (np. ul. Studzianska 42 [Budziwdj]).
Wigkszo$¢ najstarszych zachowanych domow posiada obecnie proste dachy dwuspadowe, czasem naczotkowe.
Te ostatnie, powszechne zwlaszcza od 1. 20. XX w., wystegpuja na terenie Rzeszowa nader czgsto.

Analizujac usytuowanie obiektow na terenie siedliska mozna stwierdzi¢, ze zdecydowana wigkszo$¢
domow mieszkalnych (historycznych) zwrocona jest do drogi $ciang szczytowa. Wszystkie budynki mieszkalne
i mieszkalno-gospodarcze, ktore odnotowano sa szerokofrontowe.

Program przestrzenny zachowanych obiektow jest bardzo zréznicowany — od Klasycznego jednotraktu
(izba-sien-komora), niekiedy zredukowanego tylko do sieni i izby (wyst¢puja np. na Staromie$ciu), poprzez
domy pottoratraktowe (izba-sien i kuchniakomora) po obiekty bardziej rozbudowane, dwutraktowe. Czasem
program przestrzenny tych doméw jest poszerzony o dodatkowe pomieszczenie gospodarcze (np. wozownia)
lubinwentarskie, wznoszone rownocze$nie z budynkiem mieszkalnym lub dostawiane w okresie p6zniejszym.

Dekoracja doméw jest najczesciej bardzo skromna. Jesli wystgpuje, sprowadza si¢ zasadniczo do
ozdobnego wyrzynania dolnych koncowek desek szalunku szczytéw, ukladania szalunku szczytow
w ,jodetke”, czy rzadziej juz wystepujace wyrzynanie wiatrotapow w ,koronke” (np. Staroniwska 5),
stosowanie ozdobnego listwowania szalunku z fryzem arkadkowym w zwienczeniu $cian, malowanie
listwowania szalunku w kolorze innym niz sam szalunek. Nie brak tez motywu promienistego zachodzacego
stonca tzw. stonecka (szczyt ganku domu, ul. Beskidzka 106). Zaskakuje prawie catkowity brak dekoracji
zachowanych drewnianych obramien okiennych. Bardziej ozdobnie traktowane byly, jak si¢ wydaje, drzwi
wejsciowe, chociaz przyktadow na to zachowato si¢ niewiele. Ciekawym elementem dekoracyjnym,
wystepujacym zwlaszcza w okolicach Pobitna jest ,,pseudoboniowanie” naroznikow $cian profilowanymi
kwadratowymi i prostokatnymi deseczkami, nasladujacym niewatpliwie boniowanie naroznikow $cian
budynkow murowanych. W niektorych obiektach to ,,pseudoboniowanie” ujmuje réwniez otwory wejsciowe do
budynku.

Zdecydowanie bogatsze w dekoracje¢ sa dostawiane najczgsciej w pdzniejszym czasie ganki z duzymi
ptaszczyznami okien o bogatych podzialach wewngtrznych, z odcinkowo ksztattowanymi szczeblinami, czgsto
bardzo ozdobnymi i dekoracyjnymi szczytami.

Nieoszalowany zrab $cian jest tutaj, jak juz wspomniano rzadkoscia. Jesli wystepuje — jest w przypadku
budynkow najstarszych bielony, jednak najczgséciej jest malowany srodkiem ochronnym i ewidentnie nie jest
traktowany jako element dekoracyjny.

Typowe, drewniane domy miejskie i podmiejskie o charakterze willowym, z rozbudowanym programem
przestrzennym, ztozonej bryle i oryginalnym detalu w zasadzie nie wystgpuja. Tym cenniejsze sa zatem te
zachowanie nieliczne przyktady z k. XIX i 1 éw. XX w. (przy ulicach: Krola Augusta 22, Lwowska 8§,
Partyzantow 17, Podkarpacka 2). Cze$¢ obiektow, szczegélnie w miejscowosciach gdzie oddziatywanie
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Rzeszowa bylo silniejsze, mozna zaliczy¢ do skromnej mieszkalnej architektury podmiejskiej (zwlaszcza
zachodnie okolice cmentarza na Pobitnie).

Nielicznie zachowane wolnostojace budynki gospodarcze (kuznie, wozownie, spichlerze, stodoty),
w kazdym odnotowanym przypadku konstrukcji zregbowej, sa w wigkszosci przystosowane do nowych funkcji
(najczesciej garaze), lub pozostaja nieuzytkowane. Sa to zardwno duze budynki szerokofrontowe
(np. ul. Paderewskiego 142) jak i niewielkie, waskofrontowe (np. wozownia, ul. Prusa 42).

V.2.3.g Zabytkowe zalozZenia zieleni

Ogréd Miejski im. Solidarno$ci to najstarszy z miejskich parkéw. Znajduje si¢ migdzy ulicami
Dabrowskiego, Chrzanowskiej i Langiewicza, w miejscu dawnego ogrodu klasztornego oo. Reformatow.
Ogrod klasztorny oo. Reformatéw zalozony zostat w XVIII w. wraz z powstaniem zespotu koscielno-
klasztornego. Obraz uksztaltowanego juz w catosci zespotu (sktadajacego si¢ z kosciota, klasztoru, zabudowan
gospodarczych oraz rozlegtego klasztornego ogrodu) ukazuje plan Wiedemanna z 1762 r. Zabudowania
klasztorne otoczone byly w trzech stron (z wyjatkiem dzisiejszej ulicy Reformackiej) ogrodem klasztornym
0 zroznicowanym charakterze. Na potudniowy zachdd od zabudowan rozciagat si¢ duzy ogrod kwaterowy
z symetrycznie rozmieszczonymi alejami oraz budynkiem kaplicy zamykajacym centralna alejg. Teren za
prezbiterium petnit by¢ moze funkcje¢ ogrodu warzywnego. Fragment posesji znajdujacy si¢ przed gldownym
wejsciem do ko$ciota, wydzielony ogrodzeniem i rzgdowymi nasadzeniami zieleni wysokiej, uksztaltowany byt
w formie dziedzinca i posiadat w centralnej cze$ci altang z drzew.

Po kasacji zakonu o0o. Reformatéw przez rzad austriacki w 1787 r. nastapito oddzielenie ogrodu od
zespotu koscielno-klasztornego. W 1871 r. ogréd klasztorny przeksztatcono w park miejski i funkcjg t¢ petni do
chwili obecnej. Park ten powigkszono zapewne w latach 30. XX w. o teren wzdhuz ulicy Langiewicza, tzw.
,»howy park” oraz stosunkowo niewielki obszar od strony ul. Dabrowskiego. W ogrodzie powstala altana,
w ktorej grywata wojskowa orkiestra i odbywaty si¢ festyny. Domek ogrodnika i mata oranzeria miescity si¢
W potnocno-wschodniej czes$ci parku. W 1927 r. na terenie parku wmurowano kamien wegielny pod pomnik
Juliusza Stowackiego. Po 1945 r. w parku wybudowano drewniany pawilon — kawiarni¢ w poblizu stawu
(obecnie nieistniejacy). W 1952 r. park przyozdobiono rzezbami z patacu w Siarach. Zamontowano tez
pochodzaca podobnie jak rzezby z patacowego parku fontanng Dionizosa (rzezby i fontanng zwrdcono
w 1979). W latach 60. XX w. park ulegt przeksztatlceniom wg projektu architekta Stanistawa Majki — rozebrano
ogrodzenie parku, drewniany pawilonkawiarni¢, przeksztatcono staw, zatozono rosarium i kwiatowe rabaty.
Rozebrano tez domek ogrodnika i cieplarnie. W latach. 70. XX w. dotychczasowe zwirowane alejki
wymieniono na nawierzchni¢ asfaltowa. W 2007 r. na terenie parku ustawione zostaly rzezby przedstawiajace
4 pory roku, rok p6zniej uruchomiona zostata nowa fontanna.

Park zalozony jest na planie prostokata z gtownym wejsciem od ul. Dabrowskiego. Kompozycja parku
oparta jest na podziale poprzecznymi $ciezkami, dzielacymi obszar parku na prostokatne wnetrza. W pn.-zach.
czesci, w ktorej potozony byt staw, obecnie znajduje si¢ fontanna. Najstarsze okazy drzewostanu posiadaja
ok. 200 lat, najliczniej wystepuja drzewa w wieku ok. 100 lat. Obok licznych drzew rodzimych takich jak:
kasztanowce, brzozy, deby, lipy, klony, wystepuja tu takze okazy egzotyczne, m.in. orzech czarny, platan
klonolistny, katalpa, wiaz gorski, kasztan jadalny.

Park w zespole dworsko-parkowym w Stocinie (wzdtuz ulic Powstancow Slaskich i Paderewskiego).
Potozony we wschodniej czg$ci miasta, na stoku Pogérza Dynowskiego w dolinie potoku Mtynowka. Powstat
w XIX w. jako zalozenie dworsko-patacowe o powierzchni ok. 6 ha. Majatek dworski w Stocinie stanowit
w koncu XVII i w XVIII w. wlasno$¢ rodu Branickich. Przez dtugi okres w XIX w. majatek w Stocinie byt
wilasno$cia Maurycego Korwin-Szymanowskiego i jego zony Anny z Zawiskich. Zapewne z jego inicjatywy
w 3 ¢wierci XIX w. przebudowano wcze$niej istniejacy dwor oraz zespot dworski. Po Szymanowskich majatek
w Stocinie przechodzit kolejno w rece: Zofii Wallis (corki Szymanowskich), Brunickich oraz Chtapowskich.

Dwoér usytuowany w rozleglym parku krajobrazowym - w ktérym zachowany jest dawny domek
ogrodnika, wodne zalozenie ztozone z kanatu i stawu z wyspa — powiazany jest kompozycyjnie z dawnym
zespotem gospodarczym, istniejacym juz w 1 pot. XIX w., rozbudowanym w 3 ¢w. XIX w. m.in. o budynek
spichlerza. X1X-wieczne mapy katastralne obrazuja zespot gospodarczy jako wydzielony, lecz powiazany
kompozycyjnie i funkcjonalnie zespot murowanych obiektéw, na ktory sktadaty si¢ m.in. zachowane do dzi$
budynki obory, spichlerza i stajni. Budynki te wydzielone byly od zespotu dworskoparkowego droga
0 przebiegu pokrywajacym si¢ w zasadzie z obecna ul. Powstancow Slaskich.

Po II wojnie $wiatowej zespot dworski uzytkowany byt przez Gminng Spotdzielnig. W latach 60. XX w.
w spichlerzu urzadzono salg katechetyczna, Budynek dawnej rzadcowki byt w latach 60. XX w. (az do roku
1970) uzytkowany jako szkota podstawowa. Od 1967 we dworze funkcjonowal Panstwowy Dom Dziecka.
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W tym czasie nastapity niekorzystne przeksztalcenia w obrebie zabytkowego parku: m.in. zatarcie
historycznego uktadu drog i $ciezek, urzadzenie boiska sportowego przed frontowa elewacja dworu, zatarcie
osi widokowej z dworu w kierunku stawow, a brak prac pielegnacyjnych dodatkowo przyczynit si¢ do zatarcia
uktadu kompozycyjnego parku. Wyraznemu znieksztalceniu ulegly tez granice stawow oraz elementy uktadu
hydrologicznego.

Najstarsza faza rozplanowania ogrodow pochodzi zapewne z XVIII w. Na mapie katastralnej z polowy
XIX w. widoczne jest rozlegte zatozenie dworsko-parkowe i folwarczne o ciekawym uktadzie przestrzennym.
Park o wielobocznym obrysie z gtéwnym wjazdem od strony wschodniej (od strony folwarku). Dwor
usytuowany byt we wnetrzu parku o kompozycji uksztattowanej przez swobodnie rozplanowane S$ciezki,
drzewa, niska zielen. Od potudnia dwor poprzedzony byt owalnym gazonem. W poédinocnej cze$ci parku
znajdowaly sig stawy.

Pomimo niekorzystnych przeksztatcen jakie dokonaty si¢ w parku w II potowie XX w. nadal w pewnym
stopniu czytelna jest siec drog o nieregularnym uktadzie. Czgéciowo zachowaly si¢ tez elementy cickawie
rozplanowanego uktadu hydrologicznego. Bardzo bogaty jest zestaw gatunkowy drzew, wsrod ktorych znajduja
si¢ tez pomniki przyrody (wsérdéd nich m.in. buk, dab szyputkowy, jesion wyniosly, platan klonolistny, sosna
wejmutka i tulipanowiec amerykanski). Z gatunkoéw krajowych wystepuja skupienia grabu pospolitego, lipy
drobnolistnej i szerokolistnej, brzozy brodawkowatej, kasztanowca, debu szyputkowego, a takze réznych
odmian topoli. Z gatunkéw obcych obok wspomnianego powyzej tulipanowca i sosny wejmutki, znajdujemy
tez m.in. okazy d¢bu czerwonego czy orzecha czarnego.

Park w zespole dworsko-parkowym w Zatgzu

W Zatezu od s$redniowiecza funkcjonowatl folwark, a jego kolejnymi wiascicielami byli Rzeszowscy
i Spytek Ligeza. Przed potowa XVII wieku folwark znalazt si¢ w sktadzie dobr Lubomirskich, nastgpnie
przeszedt w rece Skrzynskich, Zaklikow i Letowskich, a od 1860 roku stat si¢ wiasnoscia Jana Jedrzejowicza.
W IV ¢wierci XIX wieku Wladystaw Jedrzejowicz, owczesny wlasciciel, nadbudowat, wedtug projektu
Tadeusza Stryjenskiego, istniejaca w Zatezu siedzibe przeksztatcajac ja w patac. W 1903 roku rodzina
Jedrzejowiczoéw sprzedata majatek Romanowi Potockiemu. W 1937 r. majatek przeszedt na whasnos¢ spotki
,L.aka Rolniczo Le$na Spotka z o. 0. w Lace”, a zarzadzata nim do konca wojny Wanda Tarnowska - pracujaca
m.in. nad upigkszeniem parku. Od 1946 roku budynki folwarku zateskiego dzierzawit Urzad Bezpieczenstwa
i Milicja, ktore mialy tam swoja szkote i wigzienie. W 1970 roku zespét zostat przekazany Wojewodzkiemu
Zarzadowi Zaktadow Karnych, wtedy to wyremontowano patac, przekazujac go na mieszkania dla
pracownikow.

Sposrod elementéw zespotu dworsko-parkowego do czasow wspotczesnych zachowat sig patac, park,
brama wjazdowa i mur ogrodzeniowy oraz aleje i szpalery prowadzace do zespotu. W bezposrednim otoczeniu
patacu skupione sa najcenniejsze nasadzenia zalgskiego parku, takie jak: pomnikowe deby szypulkowe, jesion
wyniosty i sosny wejmutki, na uwage zastuguja ponadto aleje grabowe po poinocnej i wschodniej stronie
patacu, a takze lipowa aleja prowadzaca do bramy wjazdowe;j i lipowe szpalery przy ul. Zaleskiej po pdinocnej
i potudniowe;j stronie wjazdu, stanowiace istotne elementy zespotu. Prawdopodobnie lipowa aleja oraz szpaler
lipowy po potudniowej stronie wjazdu do zespotu pochodza z poczatkow XX wieku, natomiast szpaler lipowy
ponocny z (domieszka kasztanowca pospolitego w postaci trzech drzew) moze by¢ nieco mlodszy i mozna
przypuszczaé, iz posadzono go w pierwszej ¢wierci lub na poczatku drugiej ¢wierci XX wieku.

Park w zespole dworsko-parkowym w Staromiesciu

Pierwszy murowany dwor w Staromie$ciu wybudowany zostal prawdopodobnie w drugiej potowie
XVIII w. przez nieznanego architekta, zapewne towarzyszyt mu park. W potowie XIX w. dwor otoczony byt
niewielkim parkiem (widocznym na planie katastralnym z 1849 r.) Park usytuowany byt w pd.-wsch. czgsci
zatozenia dworskiego i graniczyl od potnocy i zachodu z zabudowaniami gospodarczymi. Powierzchnia parku
zmieniata si¢, gdyz sukcesywnie przytaczano do niego nowe obszary. W 1878 roku majatek Staromiescie wraz
z Mitocinem i Ruska Wsia zostal zakupiony przez rodzing Jedrzejowiczow i pozostal ich whasnoscia az do
1944 r. W latach 80. XIX w. zostal opracowany przez znanego, krakowskiego architekta Tadeusza
Stryjenskiego, projekt gruntownej przebudowy dotychczasowego dworu. Tadeusz Stryjenski byt takze
prawdopodobnie autorem koncepcji zagospodarowania catosci zatozenia, w tym takze parku. Park zostat
poszerzony w kierunku zachodnim az do drogi prowadzacej z Rzeszowa do Sokolowa Matopolskiego. Z tego
traktu prowadzita do patacu aleja dojazdowa usytuowana na osi palacu. Na planie katastralnym z pocz. XX w.
widoczna jest ponadto $ciezka okalajaca polang glowna parku w jego zachodniej czgsci a takze gazon
z podjazdem podkreslajacy osiowo$¢ bryty patacu i zachodniej czeSci parku. Pétnocna granice parku stanowita
droga wydzielajaca czg$¢ gospodarcza, taczaca trakt na Sokotow z droga prowadzaca przez wies Staromiescie.

Zasadnicze zmiany w rozplanowaniu i funkcji zatozenia patacowo-parkowego przyniosta druga potowa
XX wieku. W 1944 r. majatek Jedrzejowiczow zostal przejety na rzecz Skarbu Panstwa. Park z patacem, jako
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przekazano miejscowej spotdzielni ,Jedno$¢”, ktéora prowadzita w przekazanym obiekcie produkcje
ogrodnicza. W parku urzadzono boisko sportowe z torem zuzlowym, a w zachodniej czgéci parku - plac do
zabaw tanecznych. W 1954 r. teren dawnego zespotu dworsko-parkowego przekazano szpitalowi — nastapity
wowczas nieodwracalne zmiany w parku. Nowa droga prowadzaca od strony ulicy Rycerskiej podzielita park
na dwie czg$ci wydzielone ogrodzeniami: wschodnig, funkcjonujaca jako park dla pacjentow szpitala
przeciwgruzliczego i zachodnia, przylegajaca od potudnia do budynku szpitala miejskiego. W latach 90. XX w.
wybudowano nowe skrzydto szpitala wzdtuz drogi dojazdowej, niejako ,,w poprzek” dawnego parku. W ten
sposob zmienit si¢ obszar i granice parku, jego kompozycja zostala przeksztalcona, pojawily sie¢ elementy
degradujace przestrzen dawnego zatozenia.

Park w zespole dworskim w Zalesiu

Zespot dworski, whasnos¢ rodziny Guminskich istniat w Zalesiu juz w I potowie XIX w. Na mapie
katastralnej z ok. polowy XIX w. widoczny jest park i nieistniejacy obecnie dwor poprzedzony gazonem,
zlokalizowany w centrum parku ograniczonego potokiem, z komponowanym uktadem $ciezek. Zachowany do
dnia dzisiejszego dwor wzniesiono zapewne w IV ¢w. XIX w. w innym migjscu niz budynek wczesniejszy.
Zapewne w tym samym czasie poszerzono park obejmujac znaczny teren na poinoc od potoku. Park ten
0 urozmaiconej rzezbie terenu sklada si¢ z czgsci starszej, potudniowej o znieksztalconym obecnie uktadzie
kompozycyjnym, peliacym rolg zieleni towarzyszacej obiektom dydaktycznym oraz czesci mlodszej,
polozonej na poélnoc od potoku Miynowka o krajobrazowym zatozeniu przestrzennym, obecnie takze
przeksztatconym, petniacym role rekreacyjno-sportowa. W drzewostanie przewazaja krajowe gatunki drzew
lisciastych: jesiony, lipy, brzozy, graby, klony.

Park przy szkole rolniczej w Milocinie

Park okres$lany jako ogrodowo — le$ny, w ktorego sktad wchodza dwa zatozenia zieleni: ogrod szkolny
i tzw. park lesny. Ogrod szkolny znajduje si¢ w bezposrednim sasiedztwie budynku szkoly, pierwsze drzewa
i krzewy ozdobne krajowe i zagraniczne pojawily si¢ w nim zaraz po zalozeniu placéwki, a szata roslina
uzupetniana jest do dzis. Park leSny stanowi zalozenie naturalne, jest to pozostalo$¢ rozciagajacego si¢ tu
jeszcze w XIX w. lasu Lipina bedacego potudniowym krancem Puszczy Sandomierskiej. W latach 80. XIX w.
las Lipina zostal wykarczowany, za wyjatkiem jego zachodniego skrawka, ktorego drzewostan nie osiagnat
prawdopodobnie wtedy jeszcze wieku rgbnego. Kompleks ten stanowi ciekawy przyktad zespotu roslinnosci
wilasciwej dla tutejszego srodowiska przyrodniczego z typowym drzewostanem wielogatunkowego lasu
lisciastego, w ktorym dominujacymi gatunkami jest buk zwyczajny, lipa drobnolistna, dab szyputkowy, grab
pospolity, jesion wyniosty, brzoza brodawkowa, topola i osika. Na terenie dawnego zespotu szkoty rolniczej
znajduje si¢ ponadto staw, usytuowany w pdétnocno — zachodniej czesci zalozenia, bedacy pozostatoscia
po dawnym folwarku mitocinskim.

Park na Lisiej Gorze zalozony zostat w 1919 r., kiedy to miasto wykupito znaczny teren lasu
z nadrzecznymi tggami stanowiacy pozostato§¢ po rozparcelowanym majatku w Zwigczycy. Inicjatorem
urzadzenia w tym miejscu parku byl prezydent miasta dr Roman Krogulski. Park ten zaktadano kilkanascie lat
— posadzono drzewa i krzewy, wytyczono liczne $ciezki spacerowe, ustawiono tawki. Wkrotce park zostat
znacznie okrojony, w zwiazku z inwestycjami zwigzanymi z rozwojem Centralnego Okregu Przemystowego
i budowa WSK PZL. Obecnie park le$ny na Lisiej Gorze taczy si¢ z nadrzecznymi bulwarami nad Wistokiem
i nadal pelni role terenu rekreacyjnego. Posiada wybitne cechy dendrologiczne i florystyczne z debowym
starodrzewem. Starodrzew ten jest chroniony jako rezerwat przyrody.

Poza wyzej przedstawionymi na terenie miasta znajduje si¢ do$¢ znaczna liczba historycznych
niewielkich ogrodow zlokalizowanych przy licznie powstajacych w Rzeszowie w II potowie XIX w.
i | potowie XX w. domach i willach.

Zabytkowa zielen zlokalizowana jest takze na dwoch zabytkowych cmentarzach — na cmentarzu starym
przy ul. Targowej oraz cmentarzu na Pobitnie.

V.2.3.h Cmentarze i sztuka sepulkralna

Rozw¢j przestrzenny Rzeszowa ktory nastapit na poczatku XX w. i w przeciagu ostatnich kilkunastu lat
przelozyt si¢ rowniez na zroznicowanie zasobu sztuki sepulkralnej wystepujacej dzisiaj na terenie miasta.
Oproécz nekropoli o charakterze miejskim — Cmentarz Stary oraz na Pobitnie wystepuja cmentarze dawnych wsi
wchionigtych przez rozrastajace si¢ miasto. Te dwie grupy majq inng charakterystykg. Cmentarze miejskie
odzwierciedlaja strukturg spoteczna i posiadaja przez to wigkszy zasob cennych indywidualnych nagrobkow.
Natomiast na cmentarzach o metryce wiejskiej ich liczba jest mniejsza, wystepuja za to rodzinne kaplice
grobowe, ktorych nie ma na Cmentarzu Starym czy Pobitnie. W zwiazku z powyzszym nie nalezy ocenia¢
wszystkich nekropoli razem.
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Wsrod miejskich nekropoli prym wiedzie Cmentarz Stary. Wyznacznikiem nie jest czas powstania, lecz
zachowany zasob sztuki sepulkralnej. Powstaty glownie w 2 pot. XIX w. i na pocz. XX w. odzwierciedla czas
prosperity miasta. Rozwdj Rzeszowa, bogacenie si¢ jego mieszkancoéw znalazlo wyraz w pracach zlecanych
dobrej klasy artystom.

Najstarszy cmentarz znajdowat si¢ przy rzeszowskiej farze. Edykt cesarza Jozefa Il spowodowal jego
zamknigcie. Nowy cmentarz zatozono w 1792 r. przy éwczesnym kosciele §w. Ducha, na terenie ogrodu
szpitalnego, z czasem powigkszajac jego powierzchni¢ do obecnych rozmiarow. Na terenie cmentarza znajduje
si¢ kaplica p.w. §w. Trojcy, powstala w 1. 1787-92., przebudowywana w XIX w. Obecnie cmentarz rozciaga si¢
od ul. Targowej do nadbrzeza Wistoka. Podzielony jest dwiema gtéwnymi wzdtuznymi alejami oraz alejkami
poprzecznymi. Najstarsze nagrobki pochodza z 1810 r. (M. Lerer) i 1813 r. (I. Tustanowski). Zasadniczy
jednak zasob tworza pomniki powstate w 2 pot. XIX w. Na rzeszowskim cmentarzu mozna przesledzi¢ rozwoj
form sztuki sepulkralnej jak rowniez réznorodno$¢ warsztatow, ktore wykonywaty nagrobki. Najliczniej
reprezentowane sg miejscowe zaktady Janikow, J. Czuby, Mitasinskiego czy tez M. Kuczmy.

Wsrod nich szezegdlng rolg odegral zaktad rodziny Janikow. Zatozony zostat w 1890 roku przez
Franciszka Janika na rogu dzisiejszej ul. Targowej i Mickiewicza. Wykonywat wszelkiego rodzaju nagrobki,
ale takze rzezby i detale architektoniczne. Po $mierci zalozyciela w 1901 r., prowadzenie zaktadu przejeta
wdowa Leokadia, a nastgpnie jej syn Tadeusz (zm. 1971 r.). Spuscizng zakltadu mozna szacowaé na kilkaset
nagrobkow, znajdujacych si¢ w miejscowosciach w promieniu ok. 100 km wokot Rzeszowa. Dziatalnosé
warsztatu miata zréznicowany charakter; ogromna ilos¢ produkowanych nagrobkéw miata niestety ujemny
wplyw na ich jakos$¢ artystyczna. Gtownie byly to proste wyroby w formie cokolow zwienczonych krzyzami.
Jako$¢ odbita si¢ jednak gléwnie w rzezbie nagrobnej, ktéra w swojej wigkszej czgsci byla $redniej wartosci
artystycznej. Niemniej jednak zdarzaly sig realizacje wartosciowe a nawet przynoszace prestiz, a dziatalnos¢
warsztatu w nieodwracalny sposob wycisneta swoje pietno na sztuce sepulkralnej naszego regionu.

Cze$¢ zamawiajacych lokowata swoje zlecenia poza Rzeszowem. Mozemy znalez¢é nagrobki wykonane
gtownie w warsztatach Krakowa - przoduje tutaj warsztat Fabiana Hochstima, ale takze duzo nagrobkow
pochodzi z zaktadu Edwarda Stehlika (jego nagrobki znajdujemy rowniez na innych nekropoliach dzisiejszego
Rzeszowa), a takze Kazimierza Chodzinskiego, Franciszka Fischera, J. Kuleszy. Poza krakowskimi,
W mniejszej liczbie ale o wysokiej wartosci artystycznej sa reprezentowane pracownie lwowskie, takie jak braci
Antona i Jana Schimserow czy tez Ludwika Tyrowicza. Na Starym Cmentarzu znajdziemy réwniez nagrobki
z Tarnowa.

Wiele grobowcow zachowato takze dekoracyjna metaloplastyke — gldwnie w postaci ogrodzen wokot
nagrobkow. Byta ona wytwarzana m.in. w miejscowym warsztacie A.J. Barowicza.

Stary Cmentarz poprzez wyjatkowo liczne nagromadzenie réznego rodzaju pomnikow daje takze
mozliwos¢ przesledzenia stylistycznej drogi rozwoju sztuki sepulkralnej. Licznie reprezentowane sa popularne
nagrobki w formie postumentow z krzyzami, stell. Mozna jednak znalez¢ takze formy mniej powszechne jak
cippusy czy tomby. Licznie takze wystgpuja nagrobki o rozbudowanej dekoracji rzezbiarskiej, w tym
petoplastyczne rzezby figuralne.

Nekropolia jest takze miejscem pochowku wielu zastuzonych dla miasta obywateli burmistrzow,
zohierzy, adwokatow, lekarzy i innych osob, ktore na roznych polach dziatalnos$ci zawodowej, religijnej czy
spotecznej odcisnety swoj $lad na historii miasta i regionu.

Cmentarz w Pobitnem. W zwiazku z przepelnieniem si¢ Starego Cmentarza wlodarze miasta podjeli
decyzje o lokalizacji nowej nekropolii dla Rzeszowa. Pomimo protestow, m.in. miejscowego proboszcza,
cmentarz zostal zatozony na terenie dawnej wsi Pobitno, na gruntach kupionych przez miasto od Potockich
z Lancuta. Cmentarz jest nekropolig o klarownym uktadzie kwaterowym wyznaczonym przez centralna alej¢ na
osi pn.-pd. oraz przez aleje do niej poprzeczne. Catos¢ zostal obwiedziona ceglanym murem z potudniowa
brama gléwna. Wraz z cmentarzem zostaty wybudowane w 1909 r.: kaplica i dom grabarza. Oficjalne otwarcie
nekropoli nastapito 1 stycznia 1910 r. Zachowatlo si¢ wiele zabytkowych nagrobkéw, gldwnie z rzeszowskiej
pracowni rodziny Janikow. Jest rowniez duza liczba nagrobkéw z warsztatu Mitasinskiego (monumentalny
postument z aniotem, Anna Koztowska, zm. 1913). Z ciekawych przyktadow sztuki sepulkralnej warsztatow
spoza Rzeszowa mozna wymieni¢ grobowiec rodziny Pastuszenkéw pochodzacy z Iwowskiej pracowni
Henryka Periera (w 1906 r. przejal warsztaty Schimserow i stat si¢ potentatem na lwowskim rynku
kamieniarskim); czy tez pochodzace z pracowni Trembeckich z Krakowa (np. nagrobek Ptonkow, ktory zostat
wykonany wg projektu Xawerego Dunikowskiego, a zostal translokowany ze Starego Cmentarza). W 1930 r.
cmentarz zostal powiekszony o ponad 2 hektary. Nie zachowat si¢ jednak w swoim historycznym ksztalcie,
poniewaz w 1. 70 XX w. nastgpila korekta poludniowej granicy cmentarza ze wzglgdu na poszerzenie
ul. Lwowskiegj.
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W ramach cmentarza znajduje si¢ rowniez kwatera z obeliskiem upamig¢tniajacym zolierzy poleglych
w czasie I wojny $wiatowe]j. Kwatera ta powstata w 1936 r., kiedy to szczatki zolnierzy pochowane w roznych
czesciach nekropolii zostaly zebrane w jednym miejscu na terenie dzielnicy XXVII. Na cmentarzu sa takze
mogily Zotnierzy i pomordowanych w czasie IT wojny §wiatowej.

Cmentarze zydowskie. Ludnos$¢ zydowska miat swoj gtéwny cmentarz potozony w otoczeniu synagog,
ktory jednak zostal zniszczony w wyniku dziatan okupanta w czasie II wojny $wiatowej. Druga nekropolia
zydowska byt cmentarz zatozony w 1849 r. poza miastem, na wschodnim brzegu Wistoka, na Czekaju. Zostat
on poszerzony w 1920 r. Obecnie polozony po wschodniej stronie al. Rejtana. Ten cmentarz takze zostat
mocno zniszczony w czasie Il wojny. Mimo to zachowalo si¢ na nim kilkaset macew wtdrnie potozonych na
ziemi, najstarsza z nich pochodzi z 1851 r.

Jak juz zostalo wspomniane Rzeszow rozrastat sig¢ i do obecnego roku w jego granicach znalazly sie
cmentarze dawnych wsi Budziwdj, Przybyszoéwka, Stocina, Staromiescie, Zalesie, Zwigczyca.

Skromnie przedstawia si¢ zasob zabytkowy nagrobkéw na cmentarzu w Budziwoju, ktory powstat
zapewne w 1 ¢w. XX w. (gtownie powstate w 1. 20-40. XX w. postumenty z krzyzami) ale mozna wérod nich
znalez¢ innych niz do tej pory tworcow. Znajdujemy tutaj nagrobek Jozefa Stachurskiego (zm. 1931)
Z interesujaca ptaskorzezba — portretem Chrystusa wykonany w pracowni Rusinka z Boguchwaly. Z tego
samego warsztatu pochodzi takze plaskorzezba Jezusa w Ogrdjcu (Maria Konkolowa, zm. 1945). Poza
Rusinkiem jest rowniez kilka nagrobkéw z warsztatu miejscowych monopolistow — rodziny Janikow.

Cmentarz w_Przybyszéwce powstal przed 1862 r. Najstarszym ze znalezionych nagrobkéw na tej
nekropolii jest stella z ok. 1890 r. (Wladystaw Labedz Szameyt, zm. 1890) ze znanego juz ze Starego
Cmentarza zaktadu Fabiana Hochstima z Krakowa. Wsrod zasobu zabytkowych nagrobkéw dominujg pomniki
powstate w 1 ¢w. XX w., a stylistycznie sa to gldwnie postumenty i stelle z krzyzami/krucyfiksami, obeliski.
Dominuja nagrobki z warsztatu Janikow, wsrod nich takze postumenty z rzezbami np. Marii (Jan Cisto, zm.
1918; rodziny Dabrowskich, zm. 1919, 1920). Z rzeszowskich rzezbiarzy jest takze reprezentowany R. Nitka
(np. nagrobek Apoloni Kidackiej, zm. 1937).

Stocina posiada wiasciwie dwie nekropolie. Jedna, dokumentujaca pierwotny cmentarz, ktoéry znajdowat
si¢ przy kosciele (dobry klasycystyczny nagrobek z rzezba smutnego mezczyzny; zeliwne krzyze; pochowki
z pocz. XX w., m.in. proboszcza stocinskiego ks. R. Malinowskiego zm. 1916 r. - nagrobek charakteryzuje sig¢
bogata metaloplastyka krzyza i ogrodzenia). Druga historyczna nekropolia dawnej wsi Stocina powstata
zapewne w 1 pol. XIX w. (widoczna na mapie z 1862 r.). Do ciekawszych niesygnowanych i jednoczesnie
najstarszych nagrobkéw na nekropolii mozna zaliczy¢ pomnik Wtadystawa Jaklinskiego (zm. 1885 r., wyniosta
stella z natozonym krzyzem). Pozostate zabytkowe nagrobki pochodza gtéwnie z 1. 20-30. XX w. i prezentuja
skromne formy. Jednak jest tez kilka postumentow z petnoplastycznymi rzezbami Marii, Chrystusa, ktore
powstaly w warsztacie Janikow (Anna Kuligtowna, zm. 1923; rzezba NMP NP). Sa takze nagrobki z innych
rzeszowskich warsztatow - R. Nitki (krzyz na kamiennym postumencie, Zofia Wozniak, zm. 1938). Nalezy
takze zwrdci¢ uwagg na par¢ wykonanych z duzym pietyzmem nagrobkéw powstatych w zaktadzie J. Czuby.
Jest to pomnik Karola Taklinskiego (zm. 1893) - postument flankowany para kolumn, z wolutowym szczytem,
na ktorym krzyz z przewieszonym kwietnym wiefcem oraz bogatszy w formie nagrobek Katarzyn
Piotrowskich - z aedikula z figurka Marii, ptaskorzezbionym medalionem Chrystusa, zwienczony krucyfiksem.
Cmentarz zdobi centralnie potozona kaplica grobowa wybudowana staraniem Jozefa Niemaszka, ktorego
tablica fundacyjna znajduje si¢ na bocznej elewacji budynku. Kaplica murowana kryta trojspadowym dachem
pokrytym blacha. Ceglane $ciany o podziale ramowym. Dekoracyjnie rozwiazana elewacja frontowa z para
potkolumn flankujacych portal.

Cmentarz w_StaromieSciu powstal zapewne w I pol. XIX w.; jak na wickszo$ci rzeszowskich
i podrzeszowskich nekropolii obecny jest warsztat Janikow zarowno w formach prostych jak i pomnikach
Z rzezbami. Z Rzeszowa moze takze pochodzi¢ jeden z nagrobkow o analogicznych rozwiazaniach jakie mozna
zauwazy¢ na stocinskich dzietach J. Czuby. Jest tez reprezentant sSrodowiska krakowskiego — E. Stehlik, ktory
wykonatl nagrobek miejscowego proboszcza ks. W. Cybulskiego (zm. 1880 r.) z rzezba Naj$wigtszej Marii
Panny NP. Mozna takze zauwazy¢ kilka innych rzezb (Marii, Placzki) zdobiacych miejscowe pomniki, niestety
nie sa one sygnowane. Najcenniejszym i prawdopodobnie najstarszym nagrobkiem jest pomnik proboszcza
ks. Stanistawa Walickiego (zm. 1846) w formie bogato rzeZbionej antycznej stelli zwienczonej urna. Niewielki,
ale bardzo starannie wykonany nagrobek moze by¢ powiazany z ktéryms z Iwowskich warsztatow, ktore jak
juz wiemy wykonywaly w tym czasie dzieta dla rzeszowskich klientow. Na cmentarzu staromiejskim
wybudowana zostata takze niewielka murowana, otwarta kaplica.

W Zalesiu mamy do czynienia, podobnie jak w Stocinie, z przypadkiem miejscowosci, gdzie zachowane
sa dwa cmentarze. Zwiazane to jest z istnieniem namiastki cmentarza przycerkiewnego cerkwi w Zalesiu.
Wzmianki o cerkwi w Zalesiu sa datowane na XV w. i zapewne od tamtego czasu istnial wokot §wiatyni
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cmentarz. Obecnie w pédtnocno-zachodnim narozniku cerkwiska zgromadzono, zapewnie wtérnie, siedem
nagrobkow, glownie wilascicieli Zalesia. Dobrej klasy pomniki, charakteryzujace si¢ artystycznym detalem
pochodza gtéwnie z krakowskiego warsztatu E. Stehlika, jest tez jeden przyktad rzeszowskiego zaktadu Janika.

Obecny cmentarz potozony przy ul. Robotniczej powstal zapewne po edykcie cesarskim i istniat juz
W I pol. XIX w. Juz w 1860 r. powstata na nim kaplica, ktora Antoni Sottykiewicz (profesor rzeszowskiego
gimnazjum) ufundowal pamigci swojej zony Krystyny. Nielicznie wystgpuja na nekropolii zabytkowe
nagrobki. Wsréd nich mozna wymieni¢: zdekompletowany juz nagrobek A. Michatka (zm. 1883, wyk.
J. Kulesza z Krakowa); kamienny cokot z postacia aniotka (A. Michatek, zm. 1916), ptaczk¢ na pomniku
T. Hanasiewicza (zm. 1907, naczelnik sadu w Tyczynie).

Na tle obecnych nekropolii Rzeszowa ubogo prezentuje si¢ zasoéb niewielkiego cmentarza w Zwigczycy.
Zachowato si¢ kilka pomnikoéw pochodzacych gtownie z 1. i 2. dekady XX w., wykonanych w warsztatach
Janika i Nitki.

V.2.4. Zabytki ruchome

V.2.4.a Wystroj i wyposazenie Swigtyn

Zabytki ruchome Rzeszowa zgromadzone sa gtdownie w $wiatyniach rzymskokatolickich. Nielicznie
zachowaly si¢ zabytki z okresu $redniowiecza, nieco tylko liczniej p6znego renesansu. Zasadniczy trzon zbioru
stanowia dzieta powstale w epoce baroku i przelomu XIX i pocz. XX w. Byly to czasy powstawania nowych
$wiatyn 1 fundowania ich wyposazenia, a takze barokizacji wngtrz juz istniejacych takich jak rzeszowska fara.
Poziom artystyczny, co zrozumiale jest zroznicowany. Wystepuja jednak dzieta wybitne, uznanych tworcow,
bedace ikonami swoich epok stylistycznych.
Kosciot oo. Bernardynow p.w. Wniebowzigcia NMP

Wyjatkowo bogate wyposazenie zachowalo sie w bazylice mniejszej 00. Bernardynéw. W Rzeszowie
znajdujemy niewiele przyktadéw dziet sztuki o proweniencji gotyckiej. Jednym z nich jest bedaca w kulcie
rzezba Matki Boskiej (XV lub XVI w.), umieszczona w ottarzu w bocznej kaplicy. Nastepne omawiane dzieta
pochodza juz z czasow fundacji rzeszowskiego zgromadzenia przez Mikotaja Spytka Liggzg. Wsrod nich
nalezy wymieni¢ ottarz gléwny franciszkanskiej swiatyni powstaty w kregu sztuki niderlandzkiej, ktéry moze
by¢ datowany na 1. 30 XVII w. Wypehiajaca przestrzen prezbiterium struktura retabulum zapetniona jest
ptaskorzezbami ilustrujacymi sceny Mgki Panskiej z centralng scena Optakiwania Chrystusa po zdjgciu
z krzyza (czg$¢ scen wykonana jest z alabastru). Dzielo to transformujace w swojej strukturze zapdznione
cechy gotyku, jednocze$nie pelne wyrafinowania i wysokiego poziomu artystycznego jest uznawane przez
naukowcow za wyjatkowy w skali kraju przyktad sztuki manierystycznej. Oltarz byt wyrazem dobrego smaku
fundatora Mikotaja Spytka Ligezy, z ktérego donacji powstal takze marmurowo alabastrowy ottarzyk
Ukrzyzowania (przypisywany Sebastianowi Sali; pierwotnie umiejscowiony w krypcie pod prezbiterium) oraz
klgczace postacie adoratoréw przedstawiajace cztonkoéw rodziny Ligezow umieszczone w niszach w bocznych
scianach prezbiterium (ok. 1 ¢w. XVII w.). Te alabastrowe, niemal naturalnej wielkosci rzezby sa bardzo
interesujacym 1 rzadkim przyktadem sztuki o charakterze kommemoratywnym. Opisane dziela stanowia
pojedyncze elementy w wystroju bernardynskiej Swiatyni majacym w wigkszosci charakter barokowy. Na te
stylistyke sktadaja si¢ m.in. ottarze z XVII i XVIII w., prospekt organowy, chrzcielnica. Catosci dopetnia
iluzjonistyczna polichromia wykonana przez §redniej umieje¢tnosci malarza, ktory mogt czerpaé wzorce
z lezajskiej $wiatyni bernardynéw. Rzeszowscy Bernardyni sg takze powiernikami zbioru cennych wot, ktore
sa wyrazem kultu Matki Boskiej Rzeszowskiej. W ich zbiorach znajduje si¢ réwniez kolekcja portretow
wiascicieli miasta - Lubomirskich.
Kosci6l parafialny p.w. sw. Stanistawa 1 Wojciecha

Epoka renesansu odcisngta swoje pigtno w postaci zespotu nagrobkow umieszczonych w prezbiterium
rzeszowskiej fary. Najstarszym jest nagrobek nieznanej kobiety (k. XVI w.), kolejnym o interesujacej
pozbawionej analogii formie jest nagrobek Jana Rzeszowskiego (zm. 1583 r.). Najbardziej rozbudowanym jest
dwukondygnacyjny nagrobek Rzeszowskich (pocz. XVII w.), ktorego autorstwo niektorzy z naukowcow wiaza
z pracownikiem warsztatu Santi Gucciego. Na XVII w. datowane sg takze dzieta kamieniarskie: chrzcielnica
(rzadki przyktad wykorzystania szarego alabastru) i kropielnice. Niemiej jednak wystroj kosciota utrzymany
jest w stylistyce barokowej. Ottarze boczne powstalty w 4 ¢w. XVIIi 1 ¢w. XVIII w. W 1. 50 XVIII w. zostaty
one poddane ,,uwspodtczesnieniu”, kiedy to starszym strukturom dodano nowsza dekoracjg 0 elementach
rokoka. Wg hipotezy T. Zauchy prace z 1. 50. moga by¢ wigzane z rzeszowskim stolarzem Kazimierzem
Krzementowskim. Po 1750 r. Fara otrzymata oryginalnej struktury i dobrej klasy artystycznej oltarz gtowny
w ktorym znajduje si¢ o wiek pozniejszy obraz Ukrzyzowania (J. Schonburn, 1857 r.). Z XVIII w. pochodzi
roOwniez ambona 1 belka tgczowa. W nastawach oltarzowych rzeszowskiej fary znajduja si¢ dzieta malarstwa
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sztalugowego dokumentujace przemiany stylowe poczawszy od XVII w. do czaséw wspotczesnych.
Prowadzone w I. 1999-2003 zakrojone na szeroka skalg prace konserwatorskie (wykonywane przez Pracownig
Filip F&F) pozwolity na okreslenie atrybucji czg$ci obrazow. Obraz Matki Boskiej Rozancowej jest dzietem
malarza Jacentego Olesinskiego, ktory byl takze autorem innych obrazéw w farze. Olesinski byl uczniem
i jednoczesnie powinowatym Szymona Czechowicza - cenionego artysty, ktorego dzieta réwniez mozemy
podziwia¢ w farze. Natomiast bardzo ciekawy obraz §w. Stanistawa Kostki (ze wzgledu na przedstawienie
rzeszowskiego Rynku) wyszedt spod pedzla Kurdesza Urbanskiego w 1782 r. W nastawach mozna tez znalez¢
dzieta z XIX w. jak i wspdlczesne. Wymienione powyzej inwestycje dotyczace wystroju wnetrza na trwale
okreslity jego barokowy charakter. Nieliczne pozniejsze inwestycje dotyczyly uzupelnienia istniejacego juz
wyposazenia; witraze w prezbiterium (1919 r.), dzwony (1926 r.) oraz polichromia (I. 60. XX w.).

Koéciot 0o. Pijaréw (ob. koéciot parafialny p.w. Sw. Krzyza)

Kosciot oo. Pijaréw. Pijarska $wiatynia jest jedyna w Rzeszowie, ktdrej wyposazenie powstalo w jednej
epoce i zasadniczo jest jednorodne stylistycznie. W niewielkiej, a monumentalnej §wiatyni mozemy podziwiac
poznobarokowy wystroj, w ktorego sktad wchodza ottarz gléwny i dwa ottarze boczne, otftarz w kaplicy
$w. Kalasancjusza, ambona. O ile koscidt bernardyndéw byt mauzoleum Liggzoéw tak kosciot pijarski upodobali
sobie Lubomirscy, ktorych epitafia mozemy podziwia¢ na $cianach wnetrza. Warto si¢ zatrzymaé przy
rozbudowanym poéznobarokowym epitafium Jerzego Ignacego Lubomirskiego. Wyjatkowej wartosci jest takze
bogata dekoracja sztukatorska $wiatyni pijarskiej. Jej autorem byl najprawdopodobniej wybitny artysta
J. Ch. Falconi, autor m.in. sztukaterii na fancuckim zamku.

Kosciot parafialny p.w. §w. Jozefa w Staromiesciu

Stosunkowo skromne w liczbie, ale cenne wyposazenie zachowalo si¢ w kosSciele parafialnym
p.w. $w. Jozefa w Staromie$ciu. Jest ono kompilacja pozostatosci po wystroju wczesniejszych staromiejskich
Swiatyn oraz wyposazenia nowej. Z wystroju wczesniejszego kosciola zachowaly si¢ m.in.: rokokowa
chrzcielnica, rzezba $w. Jozef (2 pot. XVIII w.), kropielnica (XVIVXVII w.). Po wybudowaniu $wiatyni
w 1900 r. kompletowano kolejne elementy wyposazenia. Bardzo charakterystyczny i godny podkreslenia jest
kamieniarski wystrdj kosciota w postaci zespotu kamiennych ottarzy bocznych, nielicznie wystepujacych na
naszym terenie a takze kamiennych portali i rzezb. Dwa neogotyckie ottarze boczne ($w. Katarzyny
i $w. Antoniego) powstaly w rzeszowskim warsztacie rodziny Janikow (pocz. XX w.); jednak istnieja
domniemania, ze powstaly wg projektu pochodzacego spoza pracowni. Ustawione w nich pierwotnie
drewniane rzezby tytularne zostaly umieszczone przy filarach (kwestia ich autorstwa jest sprawa dyskusyjna).
7, warsztatu Janikow pochodza takze rzezby zdobiace otoczenie $wiatyni — Serce Jezusa i Matka Boza
z Dzieciatkiem; jemu tez przypisuje si¢ rzezbg patrona ko$ciota zdobiaca fasadg Swiatyni. Ok. 1910 r. powstat
trzeci z neogotyckich ottarzy p.w. Dzieciatka Jezus. Do tej stylistyki nawiazywali takze tworcy ambony.
Witraze zdobiace okna zostaty zamowione w krakowskiej pracowni Zelenskich (przed 1915 r., w I. 50. XX w.
odnawiane przez nich po zniszczeniach II w. $w.). Konfesjonaly i fawki do ko$ciota zaproj. Jan Fischer
z Lwowa (1929, 1932 r.; tawki wyk. Jan Kot z Trzebowniska). Jednym z ostatnich elementéw wyposazenia
mial by¢ byt ottarz gtéwny, do ktorego powstaty w 1944 r. rzezby autorstwa prof. Kazimierza Bienkowskiego
z Poznania. W 1. 1961-62 powstata nowa polichromia autorstwa Eugeniusza Muchy (zamalowana zostala
powstata w 1920 r. polichromia wykonana przez Michata Leszczynskiego pod kierunkiem Juliana Krupskiego).
Juz poza wyposazeniem $wiatyni, przy plebani stoi rzezba §w. Antoniego Padewskiego ufundowana przez
miejscowych kolatorow — Jedrzejowiczow, a wykonana w znanym krakowskim warsztacie Trembeckich.
Ko$ciot parafialny p.w. $w. Rocha w Stocinie

Dwudziestowieczna $wiatynia zdobi takze rzeszowska Stocing. Jej wystroj dokumentuje historig
wczesniejszych kosciotow tej wsi. Wsrdd najstarszych elementéw wyposazenia mozemy wymieni¢ krucyfiksy
(XVI-XVIII w.), feretrony (XVII w.), czy tez pozniejsze XIX-wieczne obrazy. Natomiast nowa $wiatynig
przyozdobiono kompletem ottarzy. Otltarze boczne, neostylowe, powstaly zapewne na pocz. XX w.; jeden
z nich p.w. $w. Rocha byt wczesniej ottarzem gtéwnym stocinskiego kosciota. Stojacy w prezbiterium ottarz
zostal wykonany przez firm¢ Wozniaka z Krakowa, zakupiony na wystawie sztuki polskiej w 1925 r. a obrazy
go zdobiace wykonat Jan Bukowski (1926 r.). Niewielki oftarz, nie dopasowany do wnegtrza $wiatyni jest
swoista wypadkowa stylistyczna taczaca m.in. struktur¢ gotyckiego oltarza szafiastego z elementami
barokowymi. Wyjatkowo cenng jest polichromia ko$ciota, ktora przez swoja forme oraz intensywno$¢ barw
stanowi o specyfice $wiatyni. Malowidta w prezbiterium wykonat Jerzy Makarewicz (1936), natomiast
pozostate wspomniany juz Bukowski (uznany artysta, autor polichromii m.in. w kos$ciele Jezuitoéw w Krakowie,
kaplicy kosciota Mariackiego i wielu innych). Kaplicg grobowa istniejaca w zespole ko$cielnym zdobi
neogotycki ottarzyk z obrazem $w. Maurycego, a na $cianach umieszczono epitafia whascicieli Stociny.
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Kosciot 0o. Reformatow

Zniszczenia spowodowane przez uzytkowanie $wiatyni jako magazynu przez kolejne wojska
spowodowaly, ze nie przetrwalo do naszych czasow oryginalne wyposazenie zakonnego koSciota
00. Reformatow. Niewielka namiastka jest tylko w niewielkim stopniu zachowana polichromia przedstawiajaca
m.in. $w. Franciszka i $w. Dominika, na p6inocnej $cianie nawy §w. Bernardyna ze Sieny, §w. Kapistrana oraz
rozbudowana scen¢ z chdéru muzycznego (z data 1719 r.). Barokowy ottarz gtéwny (wyk. w |. 1745-46
w Iwowskiej pracowni Sebastiana Fesingera) zostal przywieziony w 1922 r. z Lwowa, boczny, pochodzacy
Z podobnego okresu co gldwny, zostat przeniesiony z cerkwi w Kanczudze. Z Lwowa pochodzi takze istniejaca
w kosciele rokokowa ambona. Zachowat si¢ takze zespot zabytkowych witrazy.

Skromnie na tle rzeszowskich $wiatyn przedstawia si¢ natomiast zabytkowe wyposazenie $§wiatyn
wBudziwoju, Przybyszowce czy Zalesiu. Do wybudowanej w 1906 r. budziwojskiej $wiatyni przeniesiono
ze starego kosciota barokowy obraz Matki Bozej Snieznej z XVII w. (Obecnie przeniesiony do nowo
wybudowanego ko$ciota). Pozostaly wystroj] powstat w wigkszosci w pocz. XX w. — m.in. eklektyczny ottarz
glowny, feretrony, konfesjonat, tawki. Dwa oltarze boczne to juz pozniejszy wyrdb pochodzacy z 1962 r.
W Przybyszéwce zabytkowy ko$ciot wybudowano na pocz. XIX w. i po ukonczeniu $wiatyni zaczgto
kompletowac jej wystrdj. Zostaly sprowadzone trzy barokowe oltarze. Pochodzity one z jednego z krakowskich
kosciotow. Cerkiew, a obecnie ko$ciot w Zalesiu zdobia dwa oftarze z pocz. XX w. (ok. 1909 r.), z ktorych
jeden po usunigciu ikonostasu stat si¢ oftarzem gléwnym. Na XVII w. datowany jest obraz Matka Boska
Z Dzieciatkiem tzw. Zaleska.

Kaplica éw. Trojcy. Na wyposazenie kaplicy Sw. Trojcy sklada si¢ neobarokowy ottarz gtowny
z obrazem Tréjca Swieta autorstwa rzeszowianina Jana. N. Sz. Morawskiego, a takze zespot epitafiow.

V.2.4.b Kapliczki i pomniki

Kapliczki

Zasob zabytkéw o charakterze kultowym wzbogaca wyjatkowo duza liczba kapliczek istniejacych na
terenie Rzeszowa. Ich duza ilo$§¢ zwiazana jest z wiejska metryka niektorych dzielnic miasta, w ktoérych
pobozno$¢ indywidualna miata innych charakter niz miejska. Wigkszos¢ z ponad stu zabytkowych
rzeszowskich kapliczek byta wynikiem prywatnych fundacji najczesciej o cechach wotywnych. Mozna wérod
nich wyszczego6lnic kilka typow. Kapliczki figuralne - gdzie dominujacym akcentem jest rzezba w otwartej
przestrzeni; ,,domkowe” — o formie kubaturowej (nalezy je jednak odrézni¢ od kaplic, w ktorych mogto sig
zbiera¢ parg, pargnascie osob); stupowe oraz krzyze. Najliczniejsza grupa sa kapliczki stupowe, najczesciej
dwu-trzykondygnacyjne, mieszczace w swojej strukturze nisze z rzezbami Matki Boskiej, swigtych.

Najefektowniejszymi sa kapliczki figuralne z peloplastycznymi rzezbami. Najczgsciej umieszczano
rzezbe Matki Boskiej w roznych typach ikonograficznych, a takze znaczeniowych. Warto$ciowe artystycznie
obiekty powstawaly w krggu $wiatyn i ich kolatorow. Do nich zaliczymy kapliczke z figura Matki Boskiej
Krolowej Polski obok budynku Sokota (K. J. Markowski z Lwowa, 1901 r.), w tym typie takze figura przy
koséciele na Staromieéciu (wyk. warsztat Janika 1911 r.); réwniez figura Naj$wigtszej Maryi Panny
Niepokalanie Poczetej (NMP NP) w otoczeniu plebani stocinskiej (wyk. Rusinek z Boguchwaty, 1932 r.)
czy tez w pozostatoSciach parku siedziby Jedrzejowiczow na Staromiesciu (ok. 1904 r.). Rzadziej
przedstawiany byl Chrystus, np. Serce Jezusa (otoczenie kosciota na Staromies$ciu, wyk. warsztat Janika,
1911 r.).

Osobna grupa sa tzw. ,,Nepomuki”, kapliczki ze $w. Janem Nepomucenem, ktorych przyktady takze
znajdujemy w Rzeszowie. Dobrym przykladem sztuki kamieniarskiej jest $w. Jan usytuowany po wschodniej
stronie mostu zamkowego (rzezba parokrotnie translokowana; wyk. w 1897 roku Jan Czuba z Tarnowa, ktory
mial swoj zaktad takze w Rzeszowie). Rzezba Nepomucena jest takze w otoczeniu kosciota w Przybyszowce
(k. XVIII w.) oraz na Pobitnie (ul. Polna 8, 4 ¢w. XIX w.). Inna postacia umieszczana w kapliczkach byt
$w. Antoni Padewski (Staromiescie, otoczenie plebani, 1920 r. z fund. Jedrzejowiczow) czy tez Jan z Dukli
(przed kosciotem Bernardynow, 1901 r.).

Kapliczki domkowe. Specyficzna forma tego typu kapliczek jest ta usytuowana przy ul. Staromiejskiej
W poblizu skrzyzowania z ul. Lubelska. Wysoka, murowana, na planie o$mioboku o bogatej dekoracji
architektonicznej. Po czterech stronach glebokie wngki na rzezby. Wybudowana w 1889 r. Na terenie miasta
powstalo takze kilka utrzymanych w zblizonej stylistyce kapliczek — wybudowanych na planie prostokata;
0 ostrotukowych otworach; przekrytych czteroszczytowi daszkami; w niektéorych z nich zachowane
wyposazenie z drew. ottarzykami (Zwigczyca, ul. Jarowa 27, 1882 r.; Biata, ul. Swigtojanska nr 89, 1881 r.;
Przybyszowka, ul. Dgbicka 346, 4. ¢w. XIX w.).
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Bardzo popularne byly kapliczki stupowe, licznie wystgpujace takze na terenie Rzeszowa. Byly
to kapliczki o zrdéznicowanej wysokos$ci: - niskie, gdzie powyzej cokolu tworzono niszg na przedstawienie
rzezbe¢/obraz (Pobitno, ul. Spétdzielcza 6, 1908 r.), - wyzsze dwukondygnacyjne - nad cokotem budowano dwa,
najczesciej zwezajace si¢ segmenty z niszami (Budziwoj, ob. ul. Podlesna nr 1, 1882 r.; Stocina, ul. $w. Rocha
przed nr 228, kapliczka $w. Rocha, 1 ¢w. XIX w.; Stocina - ul. $w. Rocha 213, ok. k. XIX w.; Staromiescie,
ul. Robaka i Batuckiego, 1905 r., o wylamanych potkoliscie naczoétkach i dekoracji sztukatorskiej) oraz
najwyzsze, dominujace nad otoczeniem sa kapliczki trzysegmentowe (Staromiescie, ul. Lubicz 37, 1846 r.
zdobiona wydatnymi gzymsami, pilastrami, opaskami, zwienczona latarnia z Chrystusem Frasobliwym).

Pomniki

Che¢ uczczenia poleglych za Ojczyzng byta spiritus movens powstania Pomnika Powstancéw
Styczniowych usytuowanego we wschodniej czesci Starego Cmentarza. W 1886 r. powstal pomnik w formie
wysokiego, kamiennego kopca z inskrypcjami, herbem Rzeczpospolitej, a zwienczony krzyzem z orlem
u podstawy. Pomnik wykonat zapewne Jan Czuba z Tarnowa (sygnatura u podstawy pomnika), tarnowski
rzezbiarz dziatajacy takze w Rzeszowie - wspominany juz przy okazji kapliczek i sztuki sepulkralnej.

Niewyszukany w swojej formie i naiwny w wykonaniu jest obelisk upamigtniajacy znanego
Galicyjskiego dziatacza ks. Stojatowskiego. Pomnik wykonat Marcin Bialy z Przybyszowki (Przybyszowka,
ul. Dgbicka 428, 1901 r., 1912 r.).

500. rocznica bitwy pod Grunwaldem byta mocnym impulsem zademonstrowania postaw patriotycznych
Polakéw. Jedna z pamiatek tych inicjatyw jest budziwojski Pomnik Grunwaldu. Na ziemnym kopcu zostat
umieszczony cokél z kolumna zwienczona korona, na ktorej przysiadt orzet. Pomnik zostal wykonany
wg projektu inzyniera Klaudiusza Angermana z Boguchwaly, natomiast rzezbg orta wykonal rzeszowski
warsztat Janika (skrzyzowanie ulic Budziwojskiej i ul. Jana Pawta II, 1910 r.).

Figury powszechnie zwiazane z kultem byly takze wykorzystywane do manifestowania postaw
patriotycznych. W$réd nich mozna wymieni¢ figur¢ Matki Boskiej Krolowej Polski w zespole Krajowej
Nizszej Szkoty Rolniczej w Milocinie (1926 r.). Zostata ona umieszczona na kamiennym kopcu poswigconym
pomigci ucznidw Szkoty Rolniczej, ktorzy polegli w obronie ojczyzny w latach 1914-1920.

Lata okupacji niemieckiej spowodowaly zniszczenie trzech pomnikéw w centrum Rzeszowa. Byl to
pomnik Adama Mickiewicza (R. Lewandowski, 1892 r.) na pl. Mickiewicza, pomnik Tadeusza Kos$ciuszki
(M. Korpala, 1898 r.) na Rynku oraz Leopolda Lisa-Kuli (E. Wittig, 1932 r.) przy pl. Farnym. W latach
80.190. XX w. wszystkie trzy pomniki zostalty wykonane na nowo na kanwie pierwowzoréw. Nie sg one
zabytkami sensu stricto, ale w pewien sposdb odtwarzaja niematerialne juz wartosci nie istniejacych dziet.

V.2.5. Zabytki archeologiczne

W zwiazku z ostatnimi zmianami granic miasta Rzeszowa konieczne stato sig¢ ponowne
zewidencjonowanie stanowisk archeologicznych, ktére zlokalizowane sa (lub byty) w obrgbie obecnych granic
miasta. Obszar miasta jest jednym z ciekawszych i bardzo zréznicowanych, pod wzgledem archeologicznym,
w wojewoddztwie podkarpackim. Z tego wzgledu przektada sie¢ to wyraznie na ilo§¢ badan wykopaliskowych,
jakie zostaty tutaj przeprowadzone (por. Tabela 1, kolumna uwagi). Mimo to, pozostaje nadal wiele
nierozstrzygnigtych kwestii. Podkres$li¢ rowniez nalezy, ze nie wszystkie z przedstawionych w niniejszym
opracowaniu stanowisk archeologicznych maja taka sama warto§¢ poznawcza. Na obszarze miasta
zarejestrowano zarowno duze osady, ktore byly zasiedlone przez dlugi czas nie tylko przez jedna, ale wigcej
kultur (sa to tzw. stanowiska wielokulturowe), jak réwniez pojedyncze znaleziska ($lady osadnictwa oraz
punkty osadnicze). Przedstawiona nizej sytuacja osadnicza wyraznie uwydatnia luki w bazie zrodlowej
co wida¢ przede wszystkim w dysproporcji ilosci stanowisk z poszczegdlnych okresow chronologicznych.
Wiaze si¢ to zapewne z okreSlonymi preferencjami osadniczymi ludnosci poszczegodlnych kultur, jednak
wydaje sig, ze sytuacja ta odzwierciedla przede wszystkim braki, ktore wynikaja m.in. z niedostepnosci wielu
obszaréw na terenie miasta (tereny zabudowane, ogrodki dziatkowe itp.).
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Obszar miasta obejmuje 8 niepelnych ,arkuszy” AZP. Jednak tylko na 7 z nich zlokalizowano
stanowiska archeologiczne. Caty ten teren byt penetrowany podczas badan powierzchniowo-poszukiwawczych
w latach 60. — 90. XX w. oraz w roku 2008.

Sposrod  zarejestrowanych stanowisk wiele daje si¢ blizej datowa¢ dzicki wystgpowaniu
charakterystycznej ceramiki, narzedzi krzemiennych lub innych zabytkow. Sa jednak i takie, ktore ogolnie
mozemy dzi§ odnosi¢ do pradziejow (posiadaja adnotacje: pradzieje) lub sa nicokreslone. Te pierwsze
pozwalaja podzieli¢ archeologie interesujacego nas obszaru na poszczegdlne okresy chronologiczne®.

Najstarszy odcinek dziejow cztowieka stanowi epoka kamienia wraz z jej najstarszym etapem, czyli
paleolitem. Z obszaru obecnego Rzeszowa znane sa pierwsze §lady dziatalno$ci cztowieka datowane na IX tys.
p.n.e. Ten okres czasu w podziale chronologicznym nazywany jest paleolitem schytkowym. Nastapito wowczas
ozigbienie klimatu, co spowodowato rozwoj ro§linnych zbiorowisk tundrowych. Wynikiem tego byto réwniez
pojawienie si¢ renifera. Zycie ludnosci zwiazane byto gléwne z polowaniem na te zwierzyne. Z tego wiasnie
czasu pochodza pierwsze znaleziska z interesujacego nas obszaru. Sa to przede wszystkim narzedzia
krzemienne w postaci m.in. grocika trzoneczkowatego, odkryte na stanowisku Rzeszéw 25 (L.p. 25, tzw.
»okatka”). Innym stanowiskiem zwiazanym z okresem paleolitu schytkowego jest stanowisko Rzeszow-
Wilkowyja (stan. 96 — Lp. 96), gdzie zarejestrowano krzemienny rdzen do produkcji wiorow i odlupkow,
z ktérych wykonywano poézniej roznego rodzaju narze¢dzia (skrobacze, drapacze itp.). Bardzo ogolnie
z okresem paleolitu wigza¢ mozna wyroby krzemienne odkryte w Rzeszowie stan. 41 (L.p. 41). Rownie ogdlnie
mozna datowac zabytki krzemienne w postaci odtupkow, przekluwaczy czy fragmentow siekier, zarejestrowane
w: Budziwoju stan. 2 (l.p. 154), Rzeszowie-Przybyszowce stan. 126 (l.p. 126), Rzeszowie- Zalesiu stan. 98
(I.p. 98), Rzeszowie-Wilkowyi stan. 106 (I.p. 106), Rzeszowie-Stocinie stan. 140 oraz 142 (l.p.: 140 oraz 142).

W najmtodszej fazie epoki kamienia, czyli neolicie (poczatek ok. VI tys. lat temu), doszto do zasiedlenia
interesujacego nas obszaru, przez ludnos¢ osiadta. Dokonat si¢ wtedy ogromny skok cywilizacyjny okreslany
niekiedy mianem ,,rewolucji neolitycznej”. Wiazat si¢ on glownie z tym, iz ludno$¢ opanowata umiejetnosé
uprawy roli a takze hodowli zwierzat. Na duza skale zastosowano takze ekstensywne rolnictwo
wypaleniskowe. Wtedy tez po raz pierwszy zaczgto wykonywac naczynia z gliny, ktore wypalano w ogniskach.

Z obszaru Rzeszowa znanych jest 30 stanowisk datowanych ogdlnie na okres neolitu. Sa to: Biata stan.
4 (1.p. 152), Budziwoj stan. 6, 11 (Lp. 158, 163), Rzeszow- Przybyszowka stan. 125 i 133-135 (l.p.: 125 i 133-
135), Rzeszow stan. 2, 4=34, 12, 14, 17, 32-33, 49, 57, 61, 63, 67, 80, 83, 86, 88=89, 91, 98-99, 110-111 (l.p.:
2;4=34, 12, 14, 17, 32-33, 49, 57, 61, 63, 67, 80, 83, 86, 88=89, 91, 98-99, 110-111), Rzeszow-Stocina, stan.
136 (L.p. 136), Zwigczyca stan. 5 (L.p. 170) oraz Zwigczyca-Stawki stan. 8 (I.p. 173), na ktorych odkryto przede
wszystkim charakterystyczne fragmenty ceramiki oraz pojedyncze wyroby krzemienne, toporki (Rzeszoéw stan.
2 — Lp. 2; Rzeszéw stan. 91 — Lp. 91) a takze siekierki lub ich fragmenty (Zwieczyca stan. 5 — l.p. 170;
Zwigczyca-Stawki stan. 8 — 1.p. 173).

Dla pozostatych stanowisk wigzanych z okresem neolitu mozna ustali¢ $cislejsza chronologig.
Ze wzgledu na bardzo charakterystyczne zdobienie naczyn ornamentem ,,rytej wstegi”, pierwsza neolityczna
kultura na ziemiach polskich nazywana jest kultura ceramiki wstegowej rytej (ok. 5600/5500 do 4600/4500
p. Chr.). Ludno$¢ tej kultury preferowata najbardziej zyzne gleby lessowe i w ich obrebie zakladata rozlegte
osiedla z charakterystycznymi tzw. ,,dtugimi domami”. Na terenie miasta Rzeszow rowniez zarejestrowane
zostaty stanowiska (w liczbie 21), ktore reprezentuja ten horyzont czasowy, a mianowicie: Rzeszow stan. 3, 9,
26, 31, 42, 50, 55, 65, 97 (l.p.: 3, 9, 26, 31, 42, 50, 55, 65, 97), Rzeszow-Osiedle Piastow stan. 16 (L.p. 16),
Rzeszow-Lisia Gora stan. 23 (1.p. 23), Rzeszow ul. Les$na stan. 24 (L.p. 24), Rzeszow-,,Skatka” stan. 25 (L.p.
25), Rzeszow- Przybyszowka stan. 114, 131 (l.p. 114, 131), Rzeszow-Zateze stan. 117, 147 (L.p. 117, 147),
Zwieczyca stan. 2, 4 (Lp. 167, 169), Zwieczyca-Folwark stan. 3 (l.p. 168). Zabytki jakie zostaty odkryte na
wymienionych stanowiskach to przede wszystkim bardzo charakterystyczne fragmenty naczyn oraz narzedzia
krzemienne a takze motyka z tupku (Rzeszow stan. 9 — Lp. 9). Do jednych z najciekawszych odkry¢ naleza
zabytki pozyskane podczas badan wykopaliskowych, przeprowadzonych w Zwieczycy-Folwark stan. 3
(I.p. 168), gdzie oprocz ogromnej ilo$ci ceramiki oraz narzedzi krzemiennych wystapita motyka w ksztalcie
kopyta szewskiego wykonana z amfibolitu, przedmioty obsydianowe, a takze fragment figurki kobiecej.

! Obszary AZP: 102- 76 (A. Bartowska 1979); 103-75 (S. Kadrow 1987; J. Podgérska-Czopek 2008); 103-76 (K. Moskwa,
F. Le$niak 1979; A. Bartowska 1986); 103-77 (A. Lubelczyk, J. Mtynarski 1984); 104-76 (A. Lubelczyk, J. Mtynarski
1984); 104-77 (A. Lubelczyk, J. Mtynarski 1984); 105-76 (S. Czopek 1989).

2 Numeracja stanowisk w tekécie odnosi si¢ do Tabeli 1. Jesli jakie$ dane sa powiazane z Tabela 2 taka informacja zostata
w tekscie zamieszczona.
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Na stanowisku tym zarejestrowano $lady po tzw. Diugich domach oraz gliniankach zlokalizowanych wzdtuz
domow, ktore tworzyly neolityczna osadg. Poza tym réwnie interesujacy zbidr zabytkdw zarejestrowano
w Rzeszowie stan. 3 (Lp. 3), gdzie takze wystapily fragmenty naczyn, narzg¢dzia krzemienne, kamienne,
fragmenty siekier a takze fragmenty tzw. kopyt szewskich (rodzaj motyki). Dodatkowo podkresli¢ nalezy, ze
stanowisko Zwigczyca stan. 4 (L.p. 169), Rzeszéw-Lisia Gora stan. 23 (Lp. 23), Rzeszow ul. Lesna stan.
24 (1.p. 24) oraz Rzeszow ,,Skatka” stan. 25 (l.p. 25) wpisane zostaly do rejestru zabytkow pod numerami:
odpowiednio A-441, A-443, A-444 oraz A-689. W tym migjscu nalezy nieco wigcej uwagi poswigci¢ osadzie
ze stanowiska Rzeszow-Osiedle Piastow stan. 16 (1.p. 16). Jest to jak dotad najlepiej rozpoznana osada kultury
ceramiki wstggowej rytej na obszarze Rzeszowa. Materiaty pozyskane podczas badan w latach 1960-1965
pozwolity na wydzielenie 5 horyzontow czasowych. Zarejestrowane §lady dziatalnosci ludzkiej to przede
wszystkim pozostato$ci po domach w postaci rzedow stupdéw a takze glinianek, z ktoérych pobierano gling na
oblepianie $cian budynkéw. Materiat zabytkowy to przede wszystkim ceramika a takze narzedzia krzemienne,
kamienne, przgsliki oraz duze ilosci polepy. Innym bardzo istotnym stanowiskiem omawianej kultury jest
Zwigczyca-Folwark stan. 3 (l.p. 168), gdzie badania wykopaliskowe prowadzit Instytut Archeologii
Uniwersytetu Rzeszowskiego (lata: 2005, 2006-2008). Pozyskany material zabytkowy jest obecnie
opracowywany jednak juz teraz mozna stwierdzi¢, ze jest on bardzo interesujacy. Odkryto m.in. fragment
figurki kobiecej, narzedzia obsydianowe oraz motyke w ksztalcie kopyta szewskiego.

Drugi etap neolityzacji zwiazany byt z fala ludnosci jaka naptyneta z potudnia z tzw. cyklu lendzielsko-
polgarskiego (z obszaru Wegier). Na obszarze miasta Rzeszow jest to osadnictwo okreslane nazwa kultura
malicka (ok. 4700-4600 do 4100/4000 p. Chr.). W okresie jej istnienia nastapity zmiany zaréwno w zdobieniu
naczyn jak i w technologii ich produkcji. Naczynia zdobione byly wowczas przede wszystkim ornamentyka
khuta, kreskowa i stempelkowa a takze plastyczna oraz malowana. Z kolei niewiele zmian obserwujemy
w zakresie form gospodarowania. Stanowiska (w liczbie 12), ktore mozemy wiaza¢ z tym okresem czasu to:
Rzeszow stan. 1, 3-4, 20, 22, 31, 41, 54, 117 (l.p.: 1, 3-4, 20, 22, 31, 41, 54, 117), Rzeszé6w-Osiedle Piastow
stan. 16 (L.p. 16), Rzeszow ul. Lesna stan. 24 (1.p. 24), Zwigczyca-Folwark stan. 3 (l.p. 168). Na wymienionych
stanowiskach zarejestrowano przede wszystkim charakterystyczne fragmenty naczyn a takze narze¢dzia
krzemienne. Bardzo znamienny jest fakt czgstego wspotwystgpowania na tych samych stanowiskach zabytkow
kultury malickiej z materiatami wcze$niej istniejacej kultury ceramiki wstegowej rytej (np. Rzeszéw ul. Lesna
stan. 24 — L.p. 24; Rzeszow stan. 31 — |.p. 31; Rzeszow-Zateze stan. 117 — L.p. 117; Zwigczyca - Folwark stan.
3 — Lp. 168). Na slady kultury malickiej natrafiono takze podczas prac archeologicznych prowadzonych na
rzeszowskim Rynku (o czym nizej).

Na skutek przeksztalcen w s$rodowisku kultury malickiej, spowodowanych migracjami z potudnia
i wschodu, doszto do wyksztatcenia jednostki kulturowej nazywanej kultura lubelsko-wotynska, zwanej kiedy$
kultura ceramiki biato malowanej (poczatek ok. 4500 do 3500 p. Chr.). Charakterystyczne dla niej sa przede
wszystkim naczynia zdobione ornamentyka, ktora byta malowana biata farba. Na terenie Polski potudniowo-
wschodniej stanowiska tej kultury nie sa zbyt licznie spotykane. Na obszarze miasta znane jest tylko jedno
stanowisko, ktore mozna taczy¢ z pozostatoSciami osadnictwa wspomnianej kultury a mianowicie Zwigczyca-
Folwark stan. 3 (I.p. 168). Materiaty kultury lubelsko-wotynskiej pozyskane zostaty na tym stanowisku podczas
regularnych badan wykopaliskowych prowadzonych przez Instytut Archeologii Uniwersytetu Rzeszowskiego
w latach 2003, 2005-2008. Byly to przede wszystkim fragmenty naczyn a takze narzedzia krzemienne
i kamienne.

Kolejny etap rozwoju kultur neolitycznych reprezentowany jest przez kulturg pucharow lejkowatych
(poczatek ok. 4500 do 3000/2900 p. Chr.). Kultura ta konczyta proces neolityzacji na terenie Europy
Srodkowej. Charakterystyczne sa dla niej naczynia w formie pucharéw oraz amfor o wysokim poziomie
technologicznym. Z obszaru Rzeszowa zabytki wiazane z ta kultura znane sa wyltacznie z 4 stanowisk:
Rzeszow stan. 31, 55 (l.p. 31, 55), Rzeszow- Zaleze stan. 116 (l.p. 116) oraz Stocina stan. 4 (Lp. 165).
Na pierwszym z nich materialy pozyskano podczas badan ratowniczych zwigzanych z budowa jednego
z odcinkdéw obwodnicy miasta. Z kolei na drugim byly to rowniez prace ratownicze, jednak tam zwigzane
z rozbudowgq osiedla mieszkaniowego Pobitno-Potudnie. Na pozostatych dwoch stanowiskach przeprowadzono
wylacznie badania powierzchniowe. Na wszystkich stanowiskach zarejestrowano przede wszystkim
charakterystyczne fragmenty naczyn a takze typowe dla jej inwentarzy zabytki takie jak wiory krzemienne czy
narzedzia (tzw. drapacze).

Ostatnig jednostka kulturowa okresu neolitu na terenie Polski jest kultura ceramiki sznurowej (poczatek
ok. 3100/3000 do ok. 2000 p. Chr.). Jej nazwa pochodzi od specyficznego sposobu zdobienia ceramiki za
pomoca odciskow sznura. Bardzo charakterystyczne sa dla niej rowniez topory kamienne oraz siekierki.
Z obszaru miasta znane sa tylko dwa stanowiska, ktére mozna wiazaé z ta kultura, a mianowicie Rzeszow stan.
100 (L.p. 100) oraz Stocina stan. 1 (L.p. 164). W pierwszym przypadku na brzegu Wistoka znaleziony zostat
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toporek kamienny. Obecnie to stanowisko nie istnieje. W przypadku znaleziska ze Stociny jest to gladzona
siekierka z krzemienia pasiastego.

W epoce brazu nastapit kolejny wazny moment w dziejach czlowieka. Pojawily si¢ a takze
upowszechnity przedmioty wykonywane z brazu. Natomiast w ogolnym zakresie kultury i zycia codziennego
kontynuowano osiagnigcia neolitu, szczeg6lnie w zakresie produkcji zywnoSci.

We weczesnej epoce brazu rozwijata si¢ kultura zwana kultura mierzanowicka (poczatek ok. 2300
do 1600 p. Chr.). Jej gospodarke charakteryzowato efektywne rolnictwo z bardzo duzym znaczeniem
pasterstwa. Zabytki typowe dla tej kultury to przedmioty wykonane z brazu lub miedzi ale tez z krzemienia,
a takze paciorki fajansowe. Z Kkolei naczynia, podobnie jak w kulturze ceramiki sznurowej, zdobione byty
ornamentem w postaci odciskanego sznura oraz elementami plastycznymi. Z obszaru Rzeszowa znane sa
4 stanowiska kultury mierzanowickiej, a mianowicie: Rzeszow stan. 31, 54-55, 88=89 (I.p. 31, 54-55, 88=89).
Wszystkie wzmiankowane stanowiska przebadane zostaly podczas badan ratowniczych. W przypadku
pierwszego z nich byly to badania zwiazane z budowa obwodnicy miasta, drugie stanowisko przebadano
w zwiazku z rozbudowa osiedla Pobitno-Potudnie (o czym juz wyzej wspomniano), natomiast trzecie podczas
prac pod budynek hurtowni (,,Makro”). Prace na ostatnim z nich zwiazane byly z budowa osiedla
mieszkaniowego Baranowka IV. Odkryte tam zabytki to przede wszystkim fragmenty naczyn oraz narzedzia
krzemienne. Dodatkowo zarejestrowano 2 znaleziska Iuzne, ktére réwniez mozna wigzaé z kultura
mierzanowicka (Rzeszow stan. 5 — Lp. 5; Zwigczyca stan. 13 (I.p. 178).

Kolejnym etapem w ramach epoki brazu byt jej starszy okres. Rozwijala si¢ wowczas kultura trzciniecka
(poczatek ok. 1600 do ok. 1400 p. Chr.). Jej model osadniczy znacznie roznit si¢ od tego znanego z wczesnej
epoki brazu. Ludno$¢ tej kultury prowadzita wielokierunkowa gospodarke co wiazato si¢ m.in.
Z wykorzystaniem terenéw uprzednio niepreferowanych. Inwentarze zabytkdéw kultury trzcinieckiej to gtownie
naczynia w typie waz z daszkowatymi brzegami oraz ornamentem w postaci zeberek a takze wyroby brazowe
(np. szpile). Z ta jednostka kulturowa mozna wigza¢ jedynie 3 stanowiska: Rzeszow stan. 4=34, 88=89
(I.p. 4=34, 88=89) oraz Rzeszow-Zat¢ze stan. 117 (I.p. 117). Obydwa stanowiska zostaly przebadane podczas
badan ratowniczych. Pierwsze z nich podczas prac zwiazanych z budowa osiedla mieszkaniowego, natomiast
drugie podczas prac wyprzedzajacych inwestycj¢ zwiazang z budowa odcinka obwodnicy miasta. Prace na
ostatnim z nich zwiazane byly z budowa osiedla mieszkaniowego Baranowka IV. Zabytki pozyskane podczas
wspomnianych badan to prawie wytacznie charakterystyczna ceramika naczyniowa.

W mtodszej oraz pdznej epoce brazu nastapit rozwoj kolejnej jednostki kulturowej a mianowicie kultury
huzyckiej. Wraz z jej nastaniem wyraznie widoczna jest intensyfikacja osadnictwa z epoki brazu na terenie
Polski. Ma to swoje odbicie rowniez na obszarze miasta. W mtodszej i pdznej epoce brazu oraz we wczesnej
epoce zelaza Polske potudniowo-wschodnia zamieszkiwata ludno$¢ okreslana mianem tarnobrzeskiej kultury
huzyckiej (do niedawna nazywana grupa tarnobrzeska). Okres jej istnienia przypadal zarowno na okres epoki
brazu jak i na wczesna epokg zelaza (od 1300/1200 do ok. 400 p. Chr.). Charakterystyczne byto dla niej
grzebanie swoich zmarlych na duzych, plaskich cmentarzyskach po wczesniejszym skremowaniu zwiok
(tzw. pola popielnicowe). Inwentarze zabytkoéw tarnobrzeskiej kultury tuzyckiej to glownie naczynia w typie
garnkow, waz oraz kubkéw, o chropowaconych powierzchniach, zdobionych ornamentyka plastyczna a takze
przedmioty brazowe (narzedzia, bron, ozdoby), pdzniej rowniez zelazne. Z interesujacego nas obszaru znanych
jest 18 stanowisk pewnie wigzanych z ta jednostka kulturowa: Budziwéj stan. 5-7, 9-10 (I.p. 157-159, 161-
162), Rzeszow- Przybyszowka stan. 122-123 (l.p. 122-123), Rzeszow stan. 3, 26, 31, 41, 54, 70, 74, 76, 78,
90 (L.p.: 3, 26, 31, 41, 54, 70, 74, 76, 78, 90), Rzeszow-Zwigczyca stan. 11 (1.p. 11), ktore istnialy w pdznej
epoce brazu. Zewidencjonowane sa rowniez 4 stanowiska, ktore wiaza¢é mozna z okresem halsztackim
(wczesna epoka zelaza): Rzeszow stan. 2, 25, 54 (L.p. 2, 25, 54), Rzeszow-Zalesie stan. 94 (l.p. 94). Poza tym
znanych jest 6 stanowisk, ktorych istnienie mozna datowac¢ na przetom epoki brazu oraz epoki zelaza: Rzeszow
stan. 12, 21 (Lp. 12, 21), Rzeszow-Zalesie stan. 95 (L.p. 95), Rzeszow-Zatgze stan. 117 (Lp. 117), Rzeszow-
Wilkowyja stan. 96 (Lp. 96), Zwieczyca-Folwark stan. 3 (l.p. 168). Zabytki jakie zostaly odkryte na
wymienionych stanowiskach to przede wszystkim bardzo charakterystyczne fragmenty naczyn (m.in. z dziurka
pod wylewem oraz talerze-placki), a takze grot brazowy (Rzeszow stan. 10 — 1.p. 10). Dodatkowo podkresli¢
nalezy, ze na stanowisku Rzeszow-Zalesie stan. 95 (l.p. 95), moglo pierwotnie istnie¢ cmentarzysko
tarnobrzeskiej kultury tuzyckiej. W tym miejscu zwrdci¢ nalezy rowniez uwage na to, iz istnieja informacje
0 odkryciu skarbu wyrobow brazowych w rejonie kopca Konfederatow Barskich. W jego sktad miaty
wchodzi¢: 2 naramienniki, bransoleta i 3 pierscionki z 2 tarczkami spiralnymi. Skarb ten datowany jest na Ill
lub IV okres epoki brazu.

We wczesnej epoce zelaza oprocz tarnobrzeskiej kultury tuzyckiej istniata rowniez inna jednostka
kulturowa, nazywana kultura pomorska (pocz. ok. 600/500 i 500 p. Chr.), ktérej osadnictwo moglo przetrwaé
nawet do okresu latenskiego (ostatnie wieki p. Chr.).
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Model zycia ludno$ci kultury pomorskiej wiazat si¢ prawdopodobnie z pasterstwem. Odmienna tradycja
garncarska wiaze sig¢ przede wszystkim z wy$wiecaniem powierzchni naczyh a takze stosowaniem przede
wszystkim ornamentyki rytej oraz stempelkowej. Poza tym typowy inwentarz stanowily przedmioty zelazne
(narzedzia, ozdoby) oraz szklane (paciorki). Z kultura pomorska mozna zapewne wigza¢ stanowisko Rzeszow
»okatka” stan. 25 (Lp. 25), na ktérym odkryto material ceramiczny charakterystyczny dla tej jednostki
kulturowej a takze paciorek szklany. Podobne paciorki sa typowymi zabytkami dla konca okresu halsztackiego
oraz poczatku okresu latenskiego.

Rozwoj kultury latenskiej, powszechnie taczonej z Celtami, mial miejsce w przeciagu ostatnich czterech
wieckow p. Chr. Nastapil wowczas przelom, zwiazany przede wszystkim z nowymi zdobyczami
cywilizacyjnymi zaréwno w dziedzinie rolnictwa jak i rzemiosta. Zaczg¢to wowcezas stosowaé powszechnie
m.in. phlug, pite czy mtotek. Pojawily si¢ takze naczynia wykonywane na kole z charakterystyczna domieszka
grafitu. Z obszaru Rzeszowa znany jest tylko jeden zabytek, ktory mozemy wiaza¢ z kultura latenska
a mianowicie miecz zelazny, znaleziony w korycie Wistoka, odkryty na stanowisku Rzeszoéw stan. 12 (1.p. 12).
Obecnie stanowisko nie istnieje.

Kolejna fala osadnictwa, jaka widoczna jest na interesujacym nas obszarze zwigzana jest z okresem
wptywow rzymskich. W ciagu czterech pierwszych wiekdéw n.e. rozwijala si¢ na terenie Polski potudniowo-
wschodniej kultura przeworska. Charakterystyczne dla niej zabytki to przede wszystkim naczynia lepione
recznie, przesliki gliniane, cigzarki tkackie, narzedzia oraz ozdoby (przede wszystkim zapinki). To wlasnie
z kulturg przeworska identyfikuje si¢ szereg stanowisk z obszaru miasta Rzeszow. Stanowiska te, w liczbie 51,
sa najliczniejsza grupa stanowisk. Sa to: Budziwdj stan. 2-4, 8, 10 (I.p.: 154-156, 160, 162), Rzeszow stan. 1-
4,12, 21, 26-27, 35-36, 38, 40-41, 50, 52- 53, 55, 57-59, 62-64, 85, 88=89 (l.p.: 1-4, 12, 21, 26-27, 35-36,
38, 40-41, 50, 52-53, 55, 57-59, 62-64, 85, 88=89), Rzeszéw ul. Lesna stan. 24 (L.p. 24), Rzeszow ,,Skatka”
stan. 25 (l.p. 25), Rzeszow-Przybyszowka stan. 121, 130-132, 134-135 (l.p.: 121, 130-132, 134- 135),
Rzeszow-Wilkowyja stan. 92, 96, 104-105 (l.p.: 92, 96, 104-105), Rzeszow-Zalesie stan. 93, 98, 108, 113
(I.p:. 93, 98, 108, 113), Rzeszow-Zaleze stan. 116, 145 (L.p. 116, 145), Zwigczyca stan. 6, 10 (Lp.: 171, 175),
Zwigczyca-Folwark stan. 3 (I.p. 168). Zabytki jakie zostaty odkryte na wymienionych stanowiskach to przede
wszystkim bardzo charakterystyczne fragmenty naczyn a takze grot zelazny (Rzeszéw stan. 21 — L.p. 21)
oraz 2 fragmenty terra sigillata (naczynia importowane z obszaru Imperium Rzymskiego), znalezione
w Rzeszowie stan. 2 (1.p. 2) .

Podkresli¢ rowniez nalezy, ze 7 stanowisk: Rzeszow-Biata stan. 119-120 (I.p. 119- 120), Rzeszow stan.
31-32, 37, 68=69 (l.p.: 31-32, 37, 68=69), Zwieczyca stan. 1 (l.p. 166) ze wzgledu na wystepowanie na ich
powierzchni charakterystycznego materialu zabytkowego (ceramiki toczonej na kole garncarskim) moze by¢
Scislej datowanych na pdzny okres rzymski (od 2 pot. IT w. n. e. do pol. TV w. n. e.).

Na szczegolna uwagg zastuguje stanowisko Rzeszow-Pobitno stan. 10 (I.p. 10), gdzie odkryty zostat
skarb monet a takze Rzeszow-Zateze stan. 148 (L.p. 148), gdzie rowniez znaleziono monety, przede wszystkim
denary z I-1l w n.e. Niestety skarb z Rzeszowa-Pobitno stan. 10 (l.p. 10) zaginal. Mamy réwniez widoczne
$§lady penetracji w postaci pojedynczych monet. Podczas budowy drogi odkryto brazowa monete Maksymiana
Herkulesa (286-305, 307-310) w Zwieczycy stan. 1 (l.p. 166). Z kolei w Rzeszowie przy ul. Dabrowskiego
(stan. 13 — L.p. 13) znaleziono w 1930 r. brazowa monet¢ Probusa (276-282). Obydwa znaleziska pochodza
z péznego okresu rzymskiego. Wedlug notatek znajdujacych si¢ w Muzeum Okregowym w Rzeszowie,
w blizej nieokreslonym miejscu na terenie Rzeszowa miano rowniez znalezé ztoty solid Walentyniana
(364-375). Moneta zagingta.

Innym wartym szczegdlnej uwagi stanowiskiem jest Rzeszow-Zalesie stan. 93 (l.p. 93), gdzie odkryto
grob ciatopalny kultury przeworskiej, w postaci popielnicy ze spalonymi ko§¢émi oraz wyposazeniem w postaci
umba, ostrogi, noza i fragmentu zapinki. Stanowisko to jest domniemanym cmentarzyskiem z okresu
rzymskiego co ze wzgledu na bardzo rzadkie wystgpowanie tego typu cmentarzysk na obszarze wojewodztwa
podkarpackiego zastuguje na wyjatkowa uwage. Ze wzgledu na swoja lokalizacje jest szczegdlnie zagrozone
zniszczeniem z powodu postgpujacej tam zabudowy mieszkaniowej. Stanowisko to zostato wpisane do rejestru
zabytkéw pod nr A-473. Drugim stanowiskiem, ktore zostatlo wpisane do rejestru zabytkow jest Zwigczyca
stan. 10 (l.p. 175).

W okresie od 2 pot. IV w. n. e. do konca wieku V miaty miejsce znaczne ruchy ludnosciowe, okreslane
jako tzw. wedroéwki ludow. Na skutek tych przemieszczen ludnosci naptyngta ze wschodu na ziemie Polski
ludno$¢ stowianska. Mialo to miejsce na poczatku VI w. Na ten czas datuje si¢ poczatek wczesnego
sredniowiecza, ktory trwal do potowy wieku XIIl. Charakterystyczne dla tego okresu zabytki to przede
wszystkim naczynia garnkowate lepione recznie (pdzniej rowniez obtaczane), zdobione linig falista, znakami
garncarskimi na dnach, przgsliki gliniane, cigzarki tkackie oraz narzedzia zelazne (nozyce, noze, sierpy), bron
(topory). Z obszaru miasta Rzeszow znanych jest 35 stanowisk, ktore mozna wiaza¢ z okresem wczesnego
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sredniowiecza. Sa to: Rzeszow stan. 2, 7-8, 26, 40-41, 45-48, 51, 60, 71, 73, 75, 79, 81-82, 87, 91, 102, 104,
107 (l.p.: 2, 7-8, 26, 40-41, 45-48, 51, 60, 71, 73, 75, 79, 81-82, 87, 91, 102, 104, 107), Rzeszow ul. Lesna stan.
24 (l.p. 24), Rzeszoéw-Zalesie stan. 94, 98, 113 (L.p.: 94, 98, 113), Rzeszéw-Stocina stan. 137-140 (l.p. 137-
140), Rzeszow-Zaleze stan. 115, 151 (Lp. 115, 151), Zwigczyca-Stawki stan. 7 (I.p. 1712, Zwigczyca stan. 9
(L.p. 174). Bardzo ogodlnie na okres $redniowiecza datuje si¢ znaleziska z Rzeszowa-Wilkowyi stan. 92 (l.p. 92)
oraz Zwigczycy stan. 12 (Lp. 177). Natomiast bardziej szczegélowo mozna datowac zabytki z nastepujacych
stanowisk: Rzeszow-Przybyszowka stan. 128 (1.p. 128), Rzeszow-Zalgze stan. 115 (1.p. 115), ktére pochodza
prawdopodobnie z IX-X w. Na VII-IX w. ustalona zostala chronologia dla materiatow pozyskanych
podczas badan wykopaliskowych na stanowisku Rzeszéw stan. 68=69 (l.p. 68=69). Prawdopodobnie na
przedziat VII-XII w. mozna ustali¢ chronologi¢ zabytkow z Rzeszowa stan. 3 (l.p. 3), na VII-IX datowane sa
materialy z Rzeszowa stan. 19 (L.p. 19), natomiast ze Zwigczycy-Folwark stan. 3 (I.p. 168) na VIII-X w. Z kolei
zabytki ze stanowisk: Rzeszow-Zalesie stan. 108-110 (l.p.: 108-110) oraz Rzeszéw-Zalesie stan. 112 (I.p. 112)
posiadaja chronologi¢ XII-XIII a takze XIII-wieczna. Osadnictwo wczesnosredniowieczne z obszaru Rzeszowa
charakteryzowato si¢ przede wszystkim otwartg zabudowa, wérod ktorej dominowaty ziemianki i potziemianki.
Dodatkowo nalezy W tym miejscu zwroci¢ roéwniez uwage na domniemane cmentarzysko tatarskie,
zlokalizowane w Budziwoju stan. 1 (l.p. 153). Jest ono wprawdzie datowane na okres $redniowieczny jednak
bez wigkszych podstaw. Zwrdcié takze nalezy uwage, ze ze wzgledu na znaczne walory poznawcze Stanowisko
Rzeszow stan. 19 (Lp. 19), zostato wpisane do rejestru zabytkow (A-896).

W tym miejscu podkresli¢ rdwniez nalezy, iz na obszarze obecnego miasta istnialy we wczesnym
sredniowieczu o$rodki osadnicze, ktore daly poczatek pdzniejszym wsiom (Staromiescie, Ruska Wies,
Staroniwa, Pobitno i Zal¢ze). Wydaje si¢, ze pojedyncze stanowiska archeologiczne jak réwniez ich
koncentracje w obrgbie tych miejscowosci mozna interpretowac jako zalazki pdzniejszych wsi. Najwyrazniej
widaé to na przyktadzie stanowiska Rzeszow stan. 3 (L.p. 3), ktore pokrywa si¢ z zasiggiem pozniejszej Ruskiej
Wsi. Z kolei zespdt stanowisk zlokalizowanych na lewym brzegu rzeki Przyrwy moze by¢ zalazkiem
sredniowiecznego Staromiescia. Podobna sytuacja mogta by¢ w przypadku pozostatych wsi.

W okresie pdznego sredniowiecza (XIV-XV w.), kiedy to Rzeszéw byl juz wiasciwie miastem
lokacyjnym, w jego obecnych granicach istniato szereg stanowisk archeologicznych. Sa to: Rzeszow stan. 30,
54-55, 68-69, 72, 101, 103-106, 108-109 (I.p. 30, 54-55, 68-69, 72, 101, 103-106, 108-109), Rzeszow-
Przybyszéwka stan. 128-129 (l.p. 128-129), Rzeszow-Zaleze stan. 146 (Lp. 146). Zabytki pozyskane na
wymienionych stanowiskach to przede wszystkim ceramika (garnki, misy oraz dzbany).

Na okres przelomu pdznego $redniowiecza i czaséw nowozytnych datowane jest stanowisko Rzeszow
stan. 4=34 (L.p. 4=34). Z kolei juz z wlasciwym okresem nowozytnym powiazano materialy pochodzace
z 3 stanowisk, ktore nie posiadaja bardziej szczegdtowego przyporzadkowania chronologicznego: Rzeszow
stan. 31 (l.p. 31), Rzeszow-Wilkowyja stan. 96 (L.p. 96), Rzeszé6w-Stocina stan. 136 (l.p. 136). Na przetom
XVIi XVII w. datowane sa zabytki ze stanowiska Rzeszow-Zatgze stan. 117 (L.p. 117). Z kolei materiat
zabytkowy odkryty podczas badan wykopaliskowych na stan. 68=69 (l.p. 68=69) datowany jest dosy¢ szeroko,
od XVI do XVIII w. Do wieku XVIII przyporzadkowano materiaty odkryte na stanowiskach: Rzeszow-
Przybyszowka stan. 129, 134 (l.p. 129, 134).

Jak wynika z przedstawionych wyzej informacji obszar miasta Rzeszow jest niezwykle ciekawy
z archeologicznego punktu widzenia. Jednak powyzsza tre$¢ nie oddaje pelnego obrazu pradziejow czy tez
historii miasta. Przedstawione wyzej dane oparte sa przede wszystkim na podstawie informacji zawartych
w ewidencji archeologicznej AZP znajdujacej si¢ w siedzibie Urzgdu Ochrony Zabytkow Delegatura
w Rzeszowie, oraz archiwum Dzialu Archeologicznego Muzeum Okregowego w Rzeszowie. Istnieje jednak
szereg miejsc na archeologicznej mapie Rzeszowa, ktore do tej pory we wspomnianej ewidencji nie widnieja.
Pozostaje rowniez wiele niewyjasnionych kwestii, ktére nalezy pokrotce przedstawic.

Bardzo istotnym zagadnieniem dla historii miasta jest przede wszystkim jego geneza. Na podstawie
prowadzonych w latach 90. XX w. oraz w poczatkach XXI w. badan i obserwacji archeologicznych mozna
przypuszczaé, iz obecne miasto, lokowane w 1354 r., zostalo utworzone na tzw. surowym korzeniu.
Przypuszczenie to opiera si¢ przede wszystkim na fakcie, iz podczas badan archeologicznych na obszarze
Rynku oraz przylegtych don ulic nie zarejestrowano materiatdw zabytkowych, ktore bytyby starsze niz XIV w.
Wyniki tych prac dostarczyly wielu interesujacych informacji, ktére sa pomocne przede wszystkim
W wyjasnianiu miejskiego juz etapu rozwoju Rzeszowa. Te zagadnienia zwiazane z funkcjonowaniem
poznosredniowiecznego oraz nowozytnego miasta powinny sta¢ si¢ przedmiotem odrgbnego opracowania,
€0 postulowano juz niejednokrotnie. Jednak i tutaj nalezatoby przedstawi¢ wstepne wyniki omawianych badan
(o czym nizej).

Jak juz wyzej wspomniano osadnictwo wczesno$redniowieczne miato charakter otwarty. Istnieje
wprawdzie hipoteza wg ktorej na terenie Rzeszowa miat si¢ znajdowac grod (lub nawet grody), jednak kwestia
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ta nie zostata dotychczas ostatecznie wyjasniona. Wg niektorych badaczy grodzisko wczesnosredniowieczne
moglo si¢ znajdowaé na terenie Staromiescia (na terenie dawnego dworu Jedrzejowiczow — dzisiaj park
Szpitala Przeciwgruzliczego), jednak obecnie nic na to nie wskazuje. Istnieja rowniez informacje, ktore
lokalizuja grod, na tzw. Kopcu Konfederatow Barskich, na obszarze Rynku, na terenie pozniejszego zamku
a takze w rejonie ulicy o nazwie ,,Grodzisko”. Wydaje si¢ zatem, iz jedynym stusznym rozwiazaniem pozostaje
przeprowadzenie badan wykopaliskowych w kierunku wyjasnienia tej kwestii. Podejmujac takie prace nalezy
zdawac sobie sprawg z trudno$ci wynikajacych ze znacznego juz przeksztalcenia terenu miasta na skutek jego
silnej urbanizaciji.

Pomimo, iz zespot staromiejski Rzeszowa nie widnieje w ewidencji stanowisk archeologicznych,
niejednokrotnie prowadzono w jego obrgbie prace archeologiczne, przede wszystkim o charakterze nadzorow.
Sprawozdania z tych prac zostaly zlozone w siedzibie Urzgdu Ochrony Zabytkéw Delegatura w Rzeszowie,
oraz archiwum Dziatu Archeologicznego Muzeum Okrggowego w Rzeszowie Ponizej przeglad wybranych
prac, sporzadzony na podstawie sprawozdan z badan.

W latach 60. XX w. zwrocono uwage na gesta sie¢ piwnic pod rzeszowskim Rynkiem jednak bardziej ze
wzgledow pragmatycznych niz naukowych (m.in. zapadala si¢ nawierzchnia a takze pekaty Sciany kamienic).
Rozpoczeto wowczas inwentaryzacje oraz zabezpieczanie piwnic ale ze strony archeologdw nie odnotowano
wigkszego zainteresowania tym faktem. Dopiero wlasciwie od lat 70. XX w. mozna odnotowac intensyfikacje
prac archeologicznych w obrebie zespotu staromiejskiego.

W latach 1979-1980 przeprowadzono badania wykopaliskowe na potocnowschodnim odcinku
drewniano-ziemnych obwalowan Rzeszowa z XVII w. Prace te prowadzil S. Lewandowski (1979 r.) oraz
A. Lubelczyk (1980 r.). Objety one teren skweru, potozonego migdzy ul. Kopernika, Béznicza i Mickiewicza.
Podjeto je w zwiazku z przewidywana na tym miejscu budowa teatru ,,Kacperek”. Celem prac bylo uchwycenie
m.in. petnego profilu walu, poczawszy od umocnien stoku, po parkan i zaplecze watu. Prace zostaty przerwane
z powodu braku srodkoéw finansowych. Wiadomo m.in. na podstawie zrodet pisanych jak wygladat przebieg
péinocno-wschodniego odcinka walu z czaséw Spytka Ligezy. Od strony potnocnej miasta wal biegt mniej
wigcej rownolegle do ul. Kopernika i taczyt si¢ z walikami otaczajacymi Stara Boznicg. Byt to stromy, ziemny
nasyp z drewnianym parkanem, jako przedpiersiem. Dostep do niego utrudniata rzeka Mikoska, ktéra petnita
rolg¢ obronnej fosy. Jej brzeg od strony walow wzmacnial plot lub by¢ moze nawet parkan. Obecnie rzeka
Mikoska zamieniona zostata w kanal, ktory przebiega ponizej powierzchni ul. Kopernika. Waty drewniano-
ziemne, ktore wzniost Spytek Ligeza w latach 1624-1637 zaczely traci¢ swoje znaczenie na przetomie XVII
i XVIII w. To wlasnie w tym czasie dokonano polaczenia Starego i Nowego Miasta, prawdopodobnie kosztem
rozkopania watow obronnych. Waty od tamtej pory byly systematycznie niszczone w XVIII i XIX w.
Dodatkowo w latach 1942-1943 zniwelowano nasyp od strony Boznicy oraz od strony wschodniej. Podczas
prac prowadzonych w latach 1979-1980 zarejestrowano prawdopodobnie waliki, ktore otaczaty Stara Boznice
a takze parkan (w postaci drewnianych konstrukcji), ktory mogt petni¢ role umocnienia od strony Mikoski.
Dodatkowo zadokumentowano dwie rynny drewniane (z XVII w.), ktére mogly stluzy¢ do odprowadzania
wody z terenéw potozonych na potudniowy-wschod od miejsca zalozenia wykopow. Za pomoca rynien mozna
bylo réwniez zasila¢ rzeke¢ Mikoske woda ze Starego Wistoczyska, ktéra podchodzita pod same waty.
Podkresli¢c przede wszystkim nalezy, ze opisywane badania przyniosly oczekiwane rezultaty. Nie
zlokalizowano wprawdzie watu gtownego otaczajacego miasto od strony pdinocnej ale zarejestrowano relikty
walikow. Brak reliktow watu glownego moze by¢ spowodowany silnymi niwelacjami terenu od XVIHI w.
po czasy wspoélczesne. Postulowano wowczas koniecznos¢ zatozenia wykopow archeologicznych w celu
uchwycenia potaczenia reliktow walikow z watem gldownym oraz zbadanie jego konstrukcji.

W latach 1979-1984 prowadzono nadzory archeologiczne nad pracami ziemnymi w obrebie Starego
Miasta. Polegaly one na okresowych inspekcjach robot ziemnych na terenie Starego Miasta i dokumentowaniu
ciekawszych szybikow. Ostatecznie wykonano dokumentacj¢ 21 szybikow z ul. Mickiewicza, Przesmyk oraz
Rynku. W sprawozdaniu z nadzoréw zwracano uwage na fakt, iz rozwazania na temat rozplanowania
budynkow Starego Miasta mozna przeprowadzi¢ dopiero od wieku XVI. Rozplanowanie Rynku i budynkow
ulokowanych wokot niego wskazuje na $redniowieczna genezg uktadu urbanistycznego, a takze na ciaglosé
zabudowy przyrynkowej, ktora ujeta byta regularnym planem, juz kilkanascie lat po lokacji miasta. Trudnosci
w charakterystyce wspomnianej zabudowy zwiazane sa przede wszystkim z istnieniem przez dtugi okres czasu
zabudowy drewnianej, ktora podlegata czgstym zniszczeniom na skutek np. pozarow. Pierwsze wzmianki jakie
mozna znalez¢ w ksiggach miejskich na temat zabudowy miasta informujg ogodlnie o ruchu budowlanym na
przetomie XVI i XVII w. Dzialalno$¢ budowlana wzmogta si¢ pod koniec wieku XVII i na pocz. wieku XVIII.
W tym czasie byla to juz zapewne w przewazajacej czgsci zabudowa murowana. Piwnice wykonywane byty
z cegly, z kolei II kondygnacja piwnic byta najczesciej drazona w lessie i obmurowywana. Ostateczny ksztalt
kamienice przyjety zapewne w 1 pot. XVI w. Nadzory przeprowadzone w latach 1979-1984 udokumentowaty
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przede wszystkim nawarstwienia nowozytne, ktore powstaly miedzy XVII w XX w. Powstaly one
W wigkszosci w wyniku budowy kamienic oraz piwnic a takze ich pdzniejszej dewastacji jak roéwniez
W procesie wspotczesnych prac remontowo-instalacyjnych. Analiza nawarstwien i materiatu archeologicznego
potwierdzita datowanie kamienic na XVII i XVIII w. Dodatkowo uchwycono $lady drewniano-ziemnych
umocnien Rzeszowa z pocz. XVII w (w rejonie styku ul. Mickiewicza i ul. Bozniczej). Niestety mate rozmiary
wykopow nie pozwolily przesledzi¢ kierunku przebiegu tych umocnien. W zwiazku z tym ponownie zostat
wysunigty postulat o koniecznoséci nadzoré6w nad pracami ziemnymi, zwlaszcza na styku ul. Mickiewicza
i ul. Bozniczej, ktoredy prawdopodobnie wat przebiegat.

W 1985 r. A. Lubelczyk przeprowadzit nadzoér archeologiczny w obrebie zespotu staromiejskiego na
obszarze Rynku. Cato$¢ uzyskanego materialu zabytkowego mozna datowa¢ na XIV-XIX w. Wigkszo$¢
materialu pochodzi z warstw zasypiskowych piwnic, w ktorych zabytki archeologiczne wystapity
w przemieszaniu. Chronologia najstarszych kafli i ceramiki w obrgbie poszczegdlnych obiektow
przedstawia si¢ nastgpujaco: Rynek 3 — XIV-XV w., Rynek 5 — XIV-XV w., Rynek 10 — XVI w. (?), Krola
Kazimierza 25 — XIV-XV w., Rynek 19 — XVI w. Dodatkowo odkryty obiekt (rodzaj piwniczki?) w budynku
przy ul. Joselewicza datowany jest na XV w.

W 1986 r. przeprowadzono szereg prac o charakterze nadzoréw w obrgbie Starego Miasta. Istotne
znaczenie maja jednak przede wszystkim obserwacje poczynione w budynku przy ul. Bozniczej 2, gdzie
zarejestrowano krawedz fosy, ktora na tym odcinku zostata zasypana w koncu XVI w. Fosa ta bylaby zatem
reliktem najstarszych urzadzen obronnych miasta. Jej zasypanie mozna prawdopodobnie wiaza¢ z przebudowa
obwarowan miejskich przez Spytka Ligezg¢ na przetomie XVI i XVII w. W tym czasie nastapita zmiana
w systemie obronnym na tym odcinku, poprzez wiaczenie do niego Starej Boznicy. Oprocz fragmentéw
ceramiki oraz kafli w wykopie przy ul. Bozniczej 2 odkryto 2 skorzane buty.

W roku 1987 ponownie przeprowadzono szereg prac o charakterze nadzoré6w w obregbie Starego Miasta
(badania prowadzili: S. Czopek, A. Lubelczyk, M. Proksa). Badania te zlokalizowane byly na skwerze u styku
ulic Kopernika i Bozniczej, na ul. Mickiewicza, na terasie za wschodnig i poludniowa pierzeja Rynku a takze
przy kamienicach w Rynku oraz przy ul. Mickiewicza. W wyniku tych prac pozyskano nowe dane dotyczace
historii osadnictwa i zabudowy miasta od Sredniowiecza po czasy wspodtczesne a takze obwarowan drewniano-
ziemnych. W rejonie ul. Kopernika, Bozniczej i Mickiewicza natrafiono na wat ziemny z resztkami konstrukcji
drewnianych. Na ul. Mickiewicza odstonigto sklepienie piwnic pod Zajazdem Czadowskiego- Jaztowieckiego
oraz mur kamienny stanowiacy prawdopodobnie pozostato$¢ po tzw. ,,Bramie Wodnej”. Na terenie potozonym
za wschodnia pierzeja Rynku odstonigto mury ceglane stanowiace pozostato$¢ kamienic z XVII 1 XVIII w.
Nie stwierdzono tam reliktow obwatowan ani osadnictwa starszego niz XVI w. Na rogu ul. Kréla Kazimierza
i Berka Joselewicza natrafiono na pionowy pal majacy zapewne zwiazek z obwatowaniami ziemnymi. Z kolei
na wprost ul. Baldachowka zarejestrowano fragment drogi przywatowej lub watowej wylozonej belkami.
Natomiast naprzeciwko budynku przy ul. Krdéla Kazimierza 6 odstonigto fragment tunelu kamiennego.
Na zapleczu potudniowej pierzei Rynku oprocz fragmentow murdéw oficyny, nie zarejestrowano walow
ziemnych jak rowniez sladow intensywnego zagospodarowania terenu.

W 1990 r. S. Czopek przeprowadzit badania wykopaliskowe w rejonie ul. Krola Kazimierza. Ulica ta
stanowi bezposrednie zaplecze zabudowy przyrynkowej od strony potudniowej. Podczas prac pozyskano m.in.
ceramike XIV-XV w. a takze pozniejsza od XVI do XVIII w. Dodatkowo zarejestrowano relikty konstrukcji
drewnianej, ktora Autor badan interpretowat jako element dzwigajacy np. pomost, ktory mogt biec w kierunku
rozlewisk Wistoka. Zarejestrowano takze warstwe, ktora mogla by¢ zwiazana z odbudowa systemu obronnego
miasta na pocz. XVII w. a takze pozostatosci budynkow gospodarczych z XV-XVII w. Pozyskane zabytki
to przede wszystkim przedmioty ze szkta, metalu oraz gliny (ceramika i kafle). Autor badan poddat réwniez
w watpliwos¢ lokalizacje drogi przywalowej, ktorej relikty miano odkry¢é w 1987 r. w poblizu
ul. Baldachéwka. Poza tym kategorycznie odrzucil interpretacj¢ pionowego pala (réwniez odkrytego podczas
badan w 1987 r.) jako $lad parkanu-palisady, otaczajacego miasto od potudnia. Zdaniem wspomnianego
badacza zasadniczy stok watu obronnego nie zostal dotychczas odstonigty (znajduje si¢ on pod ul. Krdla
Kazimierza). Natomiast gorna jego czg$¢ zostala juz prawdopodobnie zniszczona. Autor badan podkreslal,
ze bardzo wazny jest teren obecnego stoku wzgorza staromiejskiego (ul. Krola Kazimierza od strony Rynku)
i dlatego wszelkie prace ziemne w tym rejonie powinny by¢ poprzedzone badaniami archeologicznymi.
Zwracal przede wszystkim uwagg na ptytko potozone warstwy poznosredniowieczne i z wczesnych faz okresu
nowozytnego. Jego zdaniem istotne byloby przeprowadzenie systematycznych badan wykopaliskowych na
szerszym terenie a przede wszystkim obja¢ nimi przekop przez ul. Krola Kazimierza (az do calca). Podkreslat
rowniez, ze stan archeologicznego rozpoznania staromiejskiego Rzeszowa jest juz na tyle zaawansowany,
ze konieczne jest podjgcie kompleksowego opracowania ich wynikow.
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W 1990 r. przeprowadzone zostaly rowniez badania archeologiczne na Zamku w Rzeszowie, w rejonie
odkrytego potajnika (inaczej zwanego ,,poterna”, co oznacza podziemne przej$cie wewnatrz fortyfikacji).
Badania przeprowadzili: S. Czopek, P. Krupop oraz W. Wardawy. Wykop badawczy zlokalizowany byt
W potnocnej cze$ci Zamku migdzy budynkiem a murami obronnymi. Podczas prac uchwycono §lad po murze,
ktéry moéglt by¢ pierwotnie murem obronnym do ktoérego dochodzit potajnik wykonany metoda drazenia
W lessie a nastgpnie obmurowany. Mur obronny zostat po pewnym czasie rozebrany a wlasciwie przesunicty na
obecne miejsce. Potajnik zachowano, jednak po przesunigciu muréw zewnetrznych teren zostal zasypany
(wyréwnany), przykrywajac jednoczesnie potajnik. Wiadomo zatem, ze pierwotna linia muréw obronnych na
Zamku w Rzeszowie byta przesunigta o ok. 7-7,5 m w strong zamku. Brak materiatéw ruchomych uniemozliwit
datowanie. Dlatego tez istotne wydaje si¢ przeprowadzenie w rejonie Zamku (zarOwno wewnatrz jak
i W obregbie fosy) regularnych, stacjonarnych badan wykopaliskowych.

W 1993 r. A. Lubelczyk przeprowadzit nadzory archeologiczne przy ciagu cieptowniczym na odcinku od
ul. Krola Kazimierza do ul. Kopernika. W ich wyniku stwierdzono, iz pierwotny uktad stratygraficzny zostat
gruntownie naruszony w okresie od XVIII do XX w. Watly ziemne biegly nie tuz na zapleczu kamienic Rynku
tylko blizej ul. Kopernika, pod ktora ptynie rzeka Mikoska, ktora pelnita swego czasu role fosy miejskiej. Zbyt
plytkie wykopy nie pozwolity na uchwycenie profilu watu ($§lady umocnien uchwytne byty w trakcie budowy
Domu Nauczyciela w 1946 r. oraz w trakcie budowy teatru ,,Kacperek™ o czym juz wyzej wspominano).

W 1993 i 1994 prowadzono nadzory przy Ratuszu, ktore wykonywano w zwiazku z kapitalnym
remontem tej budowli. Badaniami kierowat A. Lubelczyk. Z braku srodkow finansowych w roku 1992 i 1993
prowadzono prace bez nadzoru archeologa. W zwiazku z tym, iz prace ziemne przeprowadzono wowczas na
szeroka skalg, doprowadzilo to do bezpowrotnego zniszczenia warstw kulturowych i czg$ci odkrywanych
muréw. Udalo si¢ jednak odstoni¢ cate mury co pozwolito na uchwycenie pozostalosci wszystkich
zachowanych muréw oraz na probg ich rozwarstwienia chronologicznego, ktore wyglada nastepujaco. Faza I
(XVI w.) sa to mury, ktoére wyznaczaja zarys budowli o wymiarach 11x10 m, zwigzanej prawdopodobnie
Z osoba Spytka Ligezy. Faza 2 (przetom XVI i XVII w. oraz wiek XVII) sa to mury budynku lub piwnicy,
ktéore wychodza poza potudniowa S$ciang ratusza oraz mlodsze, luzne mury zapewne
zroznicowanechronologicznie. Faza 3 (XVII w.) sa to fundamenty potudniowo-zachodniego pomieszczenia
obecnego ratusza, gdzie stwierdzono istnienie XVII-wiecznej piwnicy zniszczonej ok. potowy XVII w. Faza 4
(XVII lub poczatek XVIII w.) sa to fundamenty wschodniej czg$ci obecnego Ratusza (bez podcieni). Czg$¢ ta
wyroznia si¢ tym, ze wszystkie $ciany sa tu gleboko posadowione, wystgpuja fragmenty starszej zabudowy
oraz na Scianie potnocnej i potudniowej istnieje znaczny uskok w posadowieniu fundamentow i calca,
co nasuwa watpliwo$ci odno$nie XVII-wiecznej chronologii tej czesci ratusza. Na wiek XVIII wyznaczone
zostaly fundamenty Scian potudniowo-wschodniego pomieszczenia. Faza 5 to poczatek XVIII w. Z tego okresu
pochodzi jedna z piwnic Przestata ona pehni¢ swe funkcje w 1 pot. XVIII w. na co wskazuja znalezione w niej
kafle. Faza 6 (2 pot. XVIII w.) to przede wszystkim fundamenty potnocno-zachodniej czg$ci obecnego Ratusza.
Z tego okresu moga roéwniez pochodzi¢ niektore, nieokreslone chronologicznie mury. Musiaty zostac
wzniesione po roku 1762 poniewaz na planie Wiedemanna z tego roku, Ratusz jest budowla wieloczionowa.
Faza 7 to okres przebudowy Ratusza w latach 1896-1898. W okresie tym wybudowano podcienia
i nadbudowano 2 pigtro, od potudnia wymurowano wypust z zaokraglonymi naroznikami oraz poprzesuwano
niektore $ciany dziatowe. Faza 8 (wiek XX i okres wspotczesny) to podbicia fundamentowe z lat 60. XX w.,
$cianki dziatowe oraz murki zabezpieczajace kable.

W 1996 r. podczas inspekcji wykopow fundamentowych ponizej domu nr 15 przy ul. Partyzantow
stwierdzono istnienie  warstwy  kulturowej, w  ktorej  zarejestrowano  fragmenty  ceramiki
wczesno$redniowieczne;.

W tym samym roku prowadzono nadzor archeologiczny nad pracami ziemnymi, zwigzanymi z budowa
sieci cieplnej na odcinku od ul. Batorego do ul. Kolejowej, na obszarze tzw. Nowego Miasta, ktore zostato
zatozone w k. XVI w. lub poczatkach XVII w. Dopiero od tego czasu zaczely si¢ nawarstwia¢ poziomy
kulturowe. Swiadectwem tego jest warstwa uchwycona w wykopie przy ul. Batorego. Nie zarejestrowano
pozostatosci zabudowy jak rowniez pozostatosci wzmiankowanych w zrédtach bram miejskich. W trakcie
przysztych prac na tym obszarze nie nalezy si¢ zapewne spodziewac warstw starszych niz XVII w.

W 1997 r. prowadzono w obrebie zespotu staromiejskiego nastepujace nadzory nad robotami ziemnymi:

- Rynek 13 i 14 — odstonigto 2 poziomy piwnic z XVII i XVIII w. przed frontem kamienic;

- Rynek 20-23 — odstonigto uktad piwnic wymienionych kamienic a z ich zasypisk pozyskano materiat
zabytkowy od poznego Sredniowiecza po XIX w. Widoczne byly réwniez piwnice wychodzace poza
obrgb kamienic w kierunku Rynku;

- ul. Matejki 6-8 i ul. Kopernika 10 — odkryto szereg murdw, ktore pozwolity na odtworzenie piwnic
kamienic nr 6 i 8 przy ul. Matejki, Odsloni¢to takze piwnice II kondygnacji wychodzaca w glab
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ul. Matejki. Przed frontem kamienic natrafiono na wkop z kaflami i ceramika z XV-XVI w., ktéry mogt

by¢ sladem piwnicy lub przedprozy. Z kolei przy ul. Kopernika 10 uchwycono pozostatosci nasypu watu

ziemnego z XVIl w;

- ul. 3-go Maja — w trakcie modernizacji ulicy na glebokosci 50-70 cm natrafiono na poprzecznie utozone
belki drewniane, ktore byly pozostatoscia XVII lub XVIII w. drogi prowadzacej z miasta do zamku.

W zatozonym obok wykopie sondazowym na gt. 150 cm natrafiono na drugi rowniez nowozytny poziom

drogi (XVI/XVII w.).

W 1998 r. przeprowadzony zostal nadzér archeologiczny nad pracami ziemnymi zwigzanymi
z modernizacja ul. Kosciuszki i ul. Grunwaldzkiej. Dodatkowo na skrzyzowaniu ul. Grunwaldzkiej
i Kopernika, w miejscu spodziewanej bramy miejskiej wykonano specjalny wykop archeologiczny.
W wykopach zaobserwowano, iz z powodu ggstej sieci infrastruktury technicznej, pierwotny uktad
nawarstwien zostal zniszczony przez nowozytne oraz wspolczesne prace. Mimo to w kilku punktach
remontowanych ulic natrafiono na starsze poziomy z XVII i XVIII w. Jednym z nich jest ul. Kosciuszki, gdzie
zarejestrowano pozostato$ci drogi wyktadanej drewnem (podobne relikty drogi odkryto na ul. 3-go Maja
W 1997 r. oraz w 1998 na ul. Bernardynskiej). Z kolei na ul. Grunwaldzkiej oraz ul. Kosciuszki
zadokumentowano warstwe¢ z ko$¢mi oraz materiatem ceramicznym z XVII w. Najciekawszych informacji
dostarczyt jednak specjalny wykop na skrzyzowaniu ul. Grunwaldzkiej i ul. Kopernika. Odstonigto tam potgzne
kamienne mury bedace pozostatoscia tzw. ,,Bramy Murowanej” oraz muru zaporowego przed Mikoska. Dzigki
tym badaniom wyjasnita si¢ rola odkrywanych od lat wzdtuz ul. Kopernika muréw kamiennych, ktére sa
zapewne pozostato$ciami muru zabezpieczajacego waty miejskie przed podmywaniem przez Mikoske. Mur ten
na pewnym odcinku zostat wykorzystany jako fundament ,,Bramy Murowane;j”.

W tym samym roku przeprowadzono réwniez nadzoér archeologiczny nad pracami ziemnymi zwiazanymi
z modernizacja sieci energetycznej w Rzeszowie (na odcinku pomnik L. Lisa-Kuli — ul. Kopernika —
ul. Grunwaldzka — ul. Bernardynska — ul. Konarskiego — ,,stacja trafo” przy pomniku L. Lisa-Kuli). Z powodu
gestej infrastruktury technicznej pierwotny uktad nawarstwien kulturowych zostat zniszczony a obserwowane
poziomy maja wspélczesny charakter i dla rozwazan historycznych nie maja wigkszego znaczenia.
Nie zarejestrowano rowniez §ladéw obwatowan miejskich biegnacych wzdtuz Mikoski.

Réwniez w 1998 r. wykonany zostat nadzor archeologiczny nad pracami ziemnymi zwiazanymi
Z budowa sieci gazowej do Szpitala Wojewddzkiego nr 1. Gazociag przebiega wzdtuz Wisloka, w niedalekiej
odlegtosci od jego koryta, na odcinku od ul. Naruszewicza po al. Pitsudskiego. Nadzor ten podyktowany byt
faktem, iz wzmiankowana inwestycja znajdowata si¢ w strefie ochrony konserwatorskiej. W poblizu gazociagu
znajduje si¢ stary cmentarz, zalozony pod koniec XVIII w. (w miejscu szpitala dla ubogich). Wcze$niej
przechodzita tamtedy gtéwna droga w kierunku wschodnim, z istniejacym do roku 1730 mostem drewnianym.
Na jej szlaku znajdowat sig istniejacy co najmniej od XV w. koséciot sw. Ducha (zastapiony pdzniej kosciolem
sw. Trojcy), polozony tuz przed mostem. Niewatpliwie pelnil on wazna rolg w systemie obronnym miasta.
Podczas nadzorow spodziewano si¢ m.in. uchwyci¢ slady dawnej drogi prowadzacej do mostu za ko$ciotem
$w. Trojcy. Niestety takich reliktow nie zarejestrowano. Spowodowane jest to prawdopodobnie zniszczeniami
spowodowanymi przez przesunigcia koryta Wistoka a takze wspolczesnymi niwelacjami.

W 2000 r. A. Lubelczyk przeprowadzil nadzoér archeologiczny nad pracami ziemnymi zwigzanymi
zbudowa przylacza sieci niskiego napigcia do budynku przy ul. Bernardynska 2. Pomimo naruszenia
pierwotnej stratygrafii uzyskano nowe informacje na temat otoczenia miasta poza watami oraz prowadzacych
do niego drog. Drogi, te ktore niejednokrotnie przebiegaly przez podmokty teren, biegly groblami a ich
nawierzchnie wyktadano okraglakami, ktére ukltadano naprzemianlegle warstwami. Podczas opisywanych
nadzorow odkryto pozostatosci drewnianej nawierzchni drogi, co wskazywato na konieczno$¢ prowadzenia
nadzorow archeologicznych w tym rejonie rowniez w przysztosci.

Rowniez w roku 2000 A. Lubelczyk przeprowadzit nadzory przy ul. Siemiradzkiego 10 w Rzeszowie.
Znajduje si¢ tam kanal XIX-wieczny, ktory wychodzi z zabudowan bytych koszar , Krainskiego” (obecnie
Fundacja ,Nowe Zycie” ul. Pilsudskiego 8-10) i prowadzi do Potoku Mikoska plynacego wzdhz
ul. Siemiradzkiego. Kanat ten ma prawdopodobnie zwiazek z koszarami ,,Krainskiego”. W pol. XIX w.
budowla ta petnita prawdopodobnie czgsciowo role zajazdu. Natomiast w 2 pol. XIX w. miescity si¢ w niej
czesciowo kwatery wojskowe a potem koszary.

Rok 2000 to takze nadzory nad budowa kanalizacji na odcinku od ul. Kopernika do ul. Mickiewicza.
Podczas tych prac pozyskano kolejne cenne informacje dotyczace przebiegu XVII-wiecznych obwatowan
ziemnych miasta. Odkryte w 1987 r. relikty interpretowano jako $lady walika otaczajacego Boznice. Dzieki
badaniom przeprowadzonym w 2000 r. udato si¢ zweryfikowaé pierwotna hipotezg. Odkryte nawarstwienia to
pozostatosci tego samego watu, ktory mogt tworzy¢ front wschodni umocnien Rzeszowa oraz dochodzit
prawdopodobnie do ,.Bramy Wodnej” miasta. Przy tym zalozeniu brame¢ nalezaloby lokalizowa¢ w rejonie



Dziennik Urzedowy Wojewddztwa Podkarpackiego — 68— Poz. 2194

pézniejszego zajazdu, ktorego pozostato$ci odstonigto w 1987 r. Z kolei informacje o odkryciu pozostatosci
»Bramy Wodnej” wiaza si¢ z budowa szaletow miejskich, co mialo miejsce nizej (na wprost
ul. Galezowskiego).

W roku 2001 przeprowadzone zostaly nadzory nad pracami ziemnymi zwigzanymi z przebudowa
wodociagu w obrgbie rzeszowskiego Rynku, ul. Matejki oraz Placu Farnego. W wigkszoSci prace te
prowadzone byly po linii starego wodociagu co utrudniato obserwacje stratygraficzne. Dodatkowo w wykopach
natrafiano na gesta sie¢ infrastruktury technicznej, ktéra naruszyta juz wczesniej pierwotny uktad nawarstwien
kulturowych. Dlatego tez rzadko natrafiano na pierwotny poziom z XVI, XVII lub XVIII w. Czg$ciej natomiast
rejestrowano pozostatosci piwnic lub ich negatywy w profilach wykopu. W rejonie ko$ciota Farnego natrafiono
na stref¢ cmentarza przykoscielnego, ktora manifestowata si¢ warstwa z drobnymi fragmentami kosci ludzkich
a w dwoch przypadkach nawet pozostatoSciami murowanych krypt grobowych. W toku opisywanych prac
doszto do efektownego odkrycia kamiennej studni, ktéra widoczna jest na XVIII wiecznych planach Rzeszowa.
Opisywane wyzej nadzory potwierdzily, iz na przewazajacej czgsci Rynku (glownie partia srodkowa), brak jest
starszych nawarstwien. Swiadczyé to moze 0 znacznym zniwelowaniu powierzchni Rynku. Dodatkowo
natrafiono na pozostatosci piwnic przed kamienica Rynek 21. Wspomnie¢ rowniez nalezy, ze na wysokosci
pomnika T. Ko$ciuszki zarejestrowano wkop, ktory wskazuje istnienie jakiego$ korytarza lub fragment
rozlegltego zapadliska. Ponadto w Srodkowej czesci Rynku natrafiono na jame¢ kultury przeworskiej, ktora
wyeksplorowana zostala jedynie czgsciowo. Odkrycie studni wymusita konieczno$§¢ prowadzenia
standardowych badan wykopaliskowych a nie tylko nadzoru archeologicznego. Materiat zabytkowy pozyskany
podczas eksploracji studni miesci si¢ w wigkszos$ci w ramach XVII w.. Zarejestrowano rowniez artefakty, ktore
mozna by zaliczy¢ do wieku X VI ale jest tez sporo zabytkéw datowanych na wiek XVIII (m.in. kafle z biata
polewa i prawdopodobnie dachowki ,,esowki”. Wydaje sig, iz geneza tego obiektu zwiazana jest z XVII w.
jednak spora ilo$¢ materiatu z XVIII w., ktory sugeruje pozniejsze jej powstanie. Z cala pewnoscia jej istnienie
mozna uzna¢ co najmniej od 1730 r. a zapewne i wczesniej. Z kolei czas jej likwidacji nalezy przyjac ok. roku
1842, kiedy to przez srodek Rynku wytyczono szeroka ulice.

W 2002 r. A. Lubelczyk przeprowadzit nadzor na ul. Matejki i w obrgbie Rynku. Na ul. Matejki odkryto
poziom drogi wyktadanej okraglakami datowany prawdopodobnie na XVII w. Z kolei w piwnicach kamienic
poinocnej pierzei Rynku uchwycono $§lady wychodzacych przed ich front piwnic (zwykle I kondygnacji).
Dodatkowo Autor nadzoré6w zwracal uwage na fakt, iz na wysokosci kosciota farnego az do 2 pot XVIII w.
znajdowal si¢ cmentarz przykoscielny. W zwiazku z tym podczas prowadzonych tam prac mozna natrafi¢ na
krypty grobowe i szkielety ludzkie. Dlatego tez na wspomnianym odcinku nalezy zachowac szczegdlna
ostrozno$¢ podczas wszelkich prac ziemnych.

W 2003 r. podczas inspekcji robot ziemnych przy modernizacji kanalizacji na styku ul. Sobieskiego
i Galgzowskiego odstonigto grube belki z drzewa, ktore tworzyty naroznik nieokreslonego budynku. Budynek
ten zostal prawdopodobnie zniszczony podczas wykonywania poprzedniej kanalizacji i innej infrastruktury.
Na starych planach we wspomnianym miejscu widoczny jest jaki$ niewielki budynek.

W tym samym roku na placu przy ul. Stowackiego i ul. Dymnickiego przeprowadzono badania
archeologiczne o charakterze ratowniczym. Prace te mialy na celu przebadanie §ladéw starszego osadnictwa
oraz stratygrafii nawarstwien kulturowych na tym obszarze. Tradycja i1 zrddla historyczne mowity
0 ul. Rozanej, ktora biegta w poprzek wspomnianego placu. Ulica ta istniata jeszcze w latach 70. XX w. Plan
katastralny z 1841 r. ukazuje drewniana zabudowe przy interesujacej nas ulicy. Niestety podczas badan nie
udato si¢ zarejestrowac $ladow drewnianej zabudowy jak rowniez reliktow watow czy $ladow osadnictwa
starszego niz XVIII w. Stwierdzono przemieszane warstwy osadnicze co moze $§wiadczy¢, iz teren ten zostat
bardzo mocno zniwelowany.

W 2003 r. przeprowadzono takze nadzory nad pracami ziemnymi zwigzanymi z modernizacja kanalizacji
deszczowej na rzeszowskim Rynku a takze na ul. Matejki. Jak wigkszo$¢ nadzoréw na Rynku rowniez i tymi
pracami kierowat A. Lubelczyk. Prace te byly kontynuacja modernizacji prowadzonej od 2002 r. Opisywane
dziatania miaty miejsce po zachodniej stronie ul. Matejki (za ul. Grunwaldzka) oraz na wysokosci kamienic
Rynek 24-21, zahaczajac nieznacznie o poczatek kamienicy Rynek 20. W wielu przypadkach zarejestrowane
nawarstwienia miaty charakter przemieszany prawdopodobnie na skutek wspotczesnej infrastruktury, ktora tam
wystepowata. W wykopach przy ul. Matejki odkryto m.in. poziom gruzu ceglanego z materiatem datowanym
na 2 pot. XVIi I pot. XVII w. a takze nieliczne fragmenty z przetomu XV i XVI w. Dodatkowo zarejestrowano
skupisko kosci ludzkich, zlozone tam prawdopodobnie wtornie (by¢é moze w trakcie prowadzenia prac
ziemnych), jednak wydaje si¢, ze pochodzity z najblizszego otoczenia.

Prawdopodobnie punkt ten wyznacza pétnocno-wschodni zasigg cmentarza przy kosciele Farnym. Na odcinku
Rynek 25/24 — Rynek 21/20 nie udato si¢ wprawdzie uchwyci¢ kontynuacji piwnic odkrytych w 2001 r. na
wprost kamienicy Rynek 21. Natomiast zarejestrowano negatywy kolejnych 4 lub 5 ptytkich piwnic oraz
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prawdopodobnie jedna piwniceg II kondygnacji na wysoko$ci zachodniej osi kamienicy Rynek 21. Poza tym na
styku kamienicy 25 i 24 zarejestrowano strefe zasypiska po domniemanej piwnicy. Ponadto na wysokosci
kamienicy Rynek 24 wystapit rozlegly obiekt kultury tuzyckiej oraz waska piwnica. Na wysokosci kamienicy
Rynek 22 rowniez w miejscu piwnicy zarejestrowano strefg zagruzowania.

W 2005 r. mial miejsce nadzor archeologiczny nad pracami penetracyjnobadawczymi w obrgbie
kwartatu zachodniego na rzeszowskim Rynku. Podczas tych prac zarejestrowano m.in. pradziejowa jame,
w ktorej zalegal materiat zabytkowy charakterystyczny dla kultury malickiej (ceramika, krzemienie, siekierka
oraz fragment przeslika).

W latach 2006-2007 A. Lubelczyk prowadzit nadzoér archeologiczny nad pracami ziemnymi, ktore
zwiazane byly z budowa Il etapu podziemnej trasy turystycznej. Byla to wlasciwie kontynuacja nadzoru
22005 r. w obrgbie dawnego zespolu zabudowan kwartatu zachodniego rzeszowskiego Rynku. Glownym
celem nadzoru z lat 2006-2007 byto udokumentowanie odkrywanych nawarstwien kulturowych i okreslenie
kontekstu kulturowo-chronologicznego odkrywanych reliktow piwnic. Odkrycia poczynione podczas
opisywanych prac sa bardzo zréznicowane dlatego przedstawione zostana tylko niektére z nich. Rowniez
podczas tych badan rejestrowano silnie przemieszane nawarstwienia. Na wysokosci kamienicy Rynek 5
i 6 udato si¢ odstoni¢ (niestety tylko fragmentarycznie) zachowane mury piwnic oraz wkopow po dawnych
korytarzach wychodzacych z poszczegolnych kamienic. Na wysokosci zachodnich czgsci kamienic Rynek 12,
11,10
zarejestrowano Slady sklepien piwnic. Z kolei na wysokosci Ratusza odstonigto betonowy kanat biegnacy
W strong pomieszczen we wschodniej czgéci Ratusza. Na ten sam kanat natrafiono w trakcie nadzoru w latach
1993-1994. Podczas opisywanych prac mozliwe byto réwniez pehiejsze odczytanie uktadu muréw Ratusza.
Bardzo interesujacych danych dostarczyta szerokoptaszczyznowa odkrywka wykonana na ptycie Rynku.
Wezeéniej sadzono, ze pierwotny poziom Rynku zostal catkowicie Sciagniety podczas brukowania Rynku na
pocz. XX w. Tymczasem okazalo si¢, ze w czgSci potudniowej Rynku, poczawszy od kamienicy 10
a skonczywszy na Ratuszu zachowala si¢ warstwa nasycona resztkami organicznymi (ko§¢mi, szczapami). Z tej
warstwy pozyskano material zabytkowy wiazany z p6éznym Sredniowieczem oraz okresem nowozytnym.
Z kolei na drodze przejazdowej przez $rodek Rynku (blisko Ratusza i kwartatu) odstonigto nawet belki
drewniane, ktore stanowity wyktadzing drogi.

W 2007 r. na terenie klasztoru oo. Bernardynow zostaty przeprowadzone badania archeologiczne, ktore
podjeto w zwiazku z planowanymi pracami budowlanymi na terenie klasztoru (badaniami kierowata
M. Bober). Przeprowadzone prace o charakterze sondazowym miaty na celu zbadanie uktadu stratygrafii
W miejscu istniejacej kiedy$ zabudowy (przedtuzenie potnocnego skrzydta klasztoru) oraz stwierdzenie
obecnosci lub braku reliktéw murow tejze. Badaniami objgto obszar po wschodniej stronie budynku skrzydta
potnocnego klasztoru. Stwierdzono, iz teren ten zostat bardzo mocno zniwelowany. Z uktadu stratygraficznego
rozpoznano miejscami warstwe osadnicza z materialem zabytkowym, ktéry mozna datowa¢ na XVII w.
Potwierdzono, iz czg$¢ poinocna budynku klasztornego zostala wybudowana w innej technice, wspotczesnie
z istniejacym przedtuzeniem skrzydta potnocnego lub pdzniej. Zarejestrowano relikty piwnic (XVHI-XIX w.),
ktoére stanowia kontynuacje piwnic z budynku péinocnego. Ze wzgledu na duza niwelacjg terenu nie zachowaty
si¢ pozostatosci murow dawnej zabudowy klasztoru, odstonigto jednak slady, ktore moga $wiadczy¢ o jej
obecnos$ci (czworokatny wkop w profilu oraz poziom kamieni). Ze wzgledu na bardzo zwiezty grunt budynek
klasztorny byt ptytko posadowiony i nie byt podpiwniczony. Prawdopodobnie zostal wybudowany w technice
drewniano-kamiennej, szachulcowej (?). By¢ moze ze wzglgdu na niezbyt trwata konstrukcjg $cian oraz brak
podpiwniczenia zabudowa ta nie istniata dtugo i zostata rozebrana.

Jak wynika z powyzszych informacji w obrgbie Starego Miasta w Rzeszowie réwniez zarejestrowano
wiele ciekawych obiektow archeologicznych. Wydaje si¢ zatem oczywiste, ze wszystkie wspomniane wyzej
miejsca powinny zostaé wpisane do ewidencji stanowisk archeologicznych jak to ma miejsce w innych
miastach. Niestety jak do tej pory takich wpiséw nie poczyniono. W zasadzie kazda ulica, kazdy plac czy tez
nawet kazdy budynek, w obrebie ktorych zarejestrowano $lady archeologicznych nawarstwien kulturowych lub
zabytki archeologiczne, powinny znalez¢ si¢ w ewidencji stanowisk archeologicznych. Jak juz niejednokrotnie
wspomniano obszar miasta Rzeszow jest jednym z ciekawszych i1 bardzo zréznicowanych, pod wzgledem
archeologicznym. Juz od potowy lat 50. XX w. badacze penetrowali teren miasta a takze okolic. Wydawac by
si¢ moglto, ze z biegiem czasu kolejne znaleziska archeologiczne beda sukcesywnie dotaczane do listy
stanowisk. Niestety tak si¢ nie stalo. Do tej pory Rynek rzeszowski nie funkcjonuje jako stanowisko
archeologiczne. Podobnie jest z przyleglymi don ulicami, ktérych rowniez na prézno szukaé w ewidencji
stanowisk archeologicznych dla Rzeszowa. Analogiczna sytuacja jest z zamkiem czy np. klasztorem
0. 0. bernardynow. Rzeszowski zespot staromiejski zostal pominigty z niezrozumiatych przyczyn, szczeg6lnie
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ze zarowno Rynek jak i caly zespot staromiejski zostat niejednokrotnie objety nadzorami archeologicznymi czy
badaniami ratowniczymi.

Jak wida¢ z powyzszego przegladu prac dzigki nadzorom czy planowym badaniom archeologicznym
udato si¢ wyjasni¢ rowniez wiele problematycznych kwestii zwiazanych z historycznym rozwojem Rzeszowa.
Zapewne wiele pytan oczekuje nadal na swoje odpowiedzi jednak z calag pewnoscia moga w tym pomoc
badania archeologiczne.

V.2.6. Zas6b muzealny

W Rzeszowie zbiory muzealne sa gromadzone przez kilka instytucji. Najwazniejsza z nich jest Muzeum
Okregowe w Rzeszowie, nastgpnie Muzeum Diecezjalne, Muzeum Mleczarstwa, Muzeum Dobranocek oraz
Prywatne Muzeum Techniki i Militariow.

Muzeum Okregowe jest instytucja prowadzona przez Urzad Marszatkowski Wojewddztwa
Podkarpackiego dzielaca si¢ na oddzialy (na terenie Rzeszowa): Muzeum Okrggowe mieszczace si¢
w zabudowaniach Klasztoru pijarskiego, Muzeum Etnograficzne w kamienicy przyrynkowej oraz Muzeum
Historii Miasta Rzeszowa.

W gmachu gtownym przy ul. 3 Maja mieszcza si¢ dzialy Archeologii, Sztuki oraz Historii. Dziat
Archeologii dokumentuje pradziejowe i wczesnohistoryczne dzieje potudniowo-wschodniej Polski posiadajac
w swoich zbiorach kilkadziesiat tysigcy eksponatow. Jest on wynikiem miedzy innymi kilkudziesigciu lat
badan prowadzonych przez pracownikow Muzeum i dalej w ten sposob uzupetiany. Zbior charakteryzuje duza
liczba obiektow pochodzacych z epoki brazu oraz wczesnej epoki zelaza. Jednym z wyr6éznikow jest stynny
skarb ze Swilczy, w ktorego sktad wchodza ztote i srebrne ozdoby. Natomiast Dziat Historyczny, ktorego zasob
oblicza si¢ na ponad dwadziescia tysigcy eksponatow, charakteryzuje si¢ duzym podzbiorem réznego rodzaju
militariow (broni, umundurowania, ekwipunku). Istotnym w strukturze Muzeum jest takze Dziat Sztuki
z dwiema charakterystycznymi kolekcjami. Jedna z nich jest Galeria Dambskich, ktora prezentuje cenne obrazy
malarstwa zachodnioeuropejskiego. Druga to Galeria Malarstwa Polskiego z dzietami tak uznanych artystow
jak Aleksandr Kotsis, Wojciech Gerson, Wtadystaw Czachorski, Henryk Siemiradzki, Maksymilian Gierymski,
Aleksander Gierymski, Jozef Chetmonski, J6zef Brandt, Wojciech Kossak, Ferdynand Ruszczyc, Jacek
Malczewski, Leon Wyczotkowski, T. Axentowicz, Andrzej i Zbigniew Pronaszkowie, Jan Cybis, Tytus
Czyzewski, Hanna Rudzka-Cybisowa, Artur Nacht-Samborski. W sklad zasobu dzialu wchodza m.in.
zréznicowane dzieta rzemiosta artystycznego w tym ciekawe przyktady z zakresu ubioru. Wyréznikiem catego
Muzeum jest takze unikalny zbiér — spuscizna po Edwardzie Januszu c.k. fotografie dziatajacym w Rzeszowie
na przetomie XIX/XX w. Warte docenienia sa dwie juz publikacje na temat fotografa, jednak dziwi brak
informacji o nim na stronie internetowej Muzeum.

Muzeum Etnograficzne im. F. Kotuli posiada jedna ze znaczniejszych w skali kraju kolekcji dotyczacych
kultury ludowej. Gromadzi ono unikalne juz dzieta rzezby i malarstwa ludowego, strojow noszonych na
przetlomie XIX i XX w. W zasobie Muzeum znajduje sig¢ takze cenny zbidr ludowych instrumentow
muzycznych. Pozyskiwane sa i opracowywane wyroby ludowego rzemiosta artystycznego z zakresu ceramiki,
zabawkarstwa. Oprocz eksponatow klasycznie muzealnych instytucja przechowuje duzy zasob
udokumentowanej w spos6b mechaniczny spuscizny szeroko rozumianej kultury ludowej w postaci materiatow
z prac terenowych — wywiadow (w formie tekstowej i nagran), rysunkéw, fotografii, nagran fonicznych i wideo
dokumentujacych ludowa obrzedowo$é. Muzeum gromadzi takze dokumenty dotyczace historii wsi.
Wyodrebniony zbior stanowi spuscizna po Franciszku Kotuli, imienniku Muzeum.

Muzeum skupionym na dokumentowaniu dziejéw sztuki sakralnej jest Muzeum Diecezjalne majace
swoja siedzibe w budynku Kurii Diecezji Rzeszowskiej przy ul. Zamkowej. Jedna z mtodszych instytucji tego
typu w Polsce, muzeum powstalo w 1997 r. W jego zbiorach mozemy podziwia¢ przyktady gotyckiej rzezby
(krucyfiks z kosciola w Roznowicach, XIV w.). Znajdujemy takze dziela sztuki barokowej zardéwno
W dziedzinie malarstwa (Chrystus u stupa, XVII w.) jak i rzezby (Chrystus Ukrzyzowany, XVIII w.).

Powyzsze muzea sa muzeami w klasycznym tego slowa rozumieniu i zwiedzajacy miasto bedace stolica
Wwojewddztwa 1 siedziba witadzy koscielnej spodziewa sig, a wrgcz jest pod$wiadomie przekonany, iz tego
rodzaju instytucje muzealne bedzie moght zobaczyé. Nie umniejszajac roli Muzeum Okregowego
i Diecezjalnego — jednostek o ustalonej marce i renomie posiadajacych bogate zbiory z danych dziedzin —
wyr6znikiem miasta sa obecnie dwa Muzea, ktorych rola w promocji miasta wydaje si¢ jeszcze nie odkryta.
Sa nimi Muzeum Dobranocek oraz Muzeum Mleczarstwa.

Muzeum Dobranocek ze zbioréw Wojciecha Jamy w Rzeszowie jest wynikiem wieloletniej pasji
W. Jamy. Zbieral on roéznego rodzaju eksponaty zwiazane z wieczorynkami (Jacek i Agatka, Mis Uszatek,
Rumcajs i inne) — figurki, materiaty, ktore stuzyty do produkcji animacji i filméw zwiazanych z dobranockami
oraz roznego rodzaju przedmioty codziennego uzytku zdobione wizerunkami postaci z bajek. Swoje zbiory
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przekazal miastu w celu utworzenia Muzeum Dobranocek, ktore zostat otworzone w 2009 r. w lokalu przy
ul. Stowackiego. Obecnie Muzeum miesci si¢ w budynku Teatru Maska przy ul. Mickiewicza.

Muzeum Mleczarstwa przy Zespole Szkot Spozywezych w Rzeszowie dokumentuje dziatalnosé¢ jednej
Znajstarszych w kraju dziatajacej szkoty, ksztalcacej na potrzeby przemystu mleczarskiego. Poczatki
gromadzenia zbiorow to 1. 50 XX w., kiedy zaczeto zbiera¢ wycofywane z czynnej produkcji maszyny
mleczarskie. Kolekcjonowano takze dokumenty archiwalne i ikonograficzne dotyczace historii szkoty.
Oficjalne otwarcie Muzeum nastapito w 1986 r. Obecnie miesci si¢ w jednym z budynkow szkoty przy
ul. Warszawskiej.

Najmtodsza instytucja muzealna jest Prywatne Muzeum Techniki i Militariow w Rzeszowie, w 2010 r.
zarejestrowane w Ministerstwie Kultury i Dziedzictwa Narodowego. Miesci si¢ w uzyczonych przez miasto
obiektach przy ul. Kochanowskiego 19. Wiasciciele Muzeum — Karolina Gawlicka-Bak oraz Tomasz Bak przez
kilkanascie lat gromadzili zabytki, ktore teraz udostgpnili szerszej publiczno$ci. Wérdd nich znajduja sig m.in.
zabytkowe samochody i motocykle, militaria (m.in. sprz¢t i wyposazenie) oraz sprzet gospodarstwa domowego
i RTV pochodzacy z ok. pot. XX w.

Warto jeszcze wspomnie¢ o instytucji paramuzealnej, a bardzo waznej dla zobrazowania zawarto$ci
zbioréw sztuki gromadzonych na terenie miasta, jaka jest Szajna Galeria. Dziata ona od 1997 r. w strukturze
Teatru im. Siemaszkowej w Rzeszowie. Prezentuje ona dorobek tego wybitnego artysty, ktory swoje dzieta
ofiarowat rodzinnemu miastu.

V.3. Zabytki objete prawnymi formami ochrony

V.3.1. Zabytki nieruchome objete prawnymi formami ochrony

Przed przystapieniem do omdéwienia podstawowych form ochrony obiektéw zabytkowych nalezy takze
zaznaczyé, iz na terenie Rzeszowa nie wystgpuja obiekty wpisane na Liste Swiatowego Dziedzictwa
Kulturalnego UNESCO, nie ma tez zabytkdéw, ktore bytyby uznane za Pomnik Historii.
Park kulturowy

Park kulturowy to forma ochrony zabytkow, wprowadzona na mocy Ustawy z dnia 23 lipca 2003 r.
0 ochronie zabytkow i opiece nad zabytkami. Park kulturowy powoluje moca uchwaty, po zasiggnigciu opinii
wojewddzkiego konserwatora zabytkow, rada gminy (lub rady gmin, jesli obszar parku znajduje si¢ na terenie
kilku gmin). Utworzenie parku kulturowego ma na celu ochrong krajobrazu kulturowego oraz zachowanie
wyrdzniajacych si¢ krajobrazowo terendow z zabytkami nieruchomymi charakterystycznymi dla miejscowej
tradycji budowlanej i osadniczej.

Do chwili obecnej na terenie Rzeszowa nie zostal utworzony zaden park kulturowy.
Rejestr zabytkow

Rejestr zabytkow prowadzi wojewddzki konserwator zabytkow. Dla wojewodztwa podkarpackiego jest
nim Podkarpacki Wojewodzki Konserwator Zabytkéw, majacy swa siedzibe w Przemyslu, dysponujacy
delegaturami w Krosnie, Rzeszowie i Tarnobrzegu. Odpowiednim terytorialnie dla miasta Rzeszowa jest
Wojewddzki Urzad Ochrony Zabytkéw — Delegatura w Rzeszowie. Wpis do rejestru odbywa si¢ na mocy
decyzji Podkarpackiego Wojewoddzkiego Konserwatora Zabytkow, wydanej z urzgdu lub na wniosek
wlasciciela zabytku nieruchomego lub posiadacza wieczystego gruntu, na ktérym znajduje si¢ zabytek
nieruchomy. W tym samym trybie do rejestru moze by¢ tez wpisane otoczenie zabytku wpisanego do rejestru
oraz nazwa geograficzna, historyczna lub tradycyjna tego zabytku.

Wykaz obecnie znajdujacych si¢ na terenie Rzeszowa obiektow i zespotéw obiektow wpisanych
do rejestru zabytkow nieruchomych zamieszczono w Aneksie nr 1.

Poza wymienionymi ww. Aneksie zabytkami nieruchomymi do rejestru zabytkow wpisanych zostato
dziesig¢ stanowisk archeologicznych:
- osada wczesnosredniowieczna Rzeszow stan. 19 (L.p. 19),
- osada wczesnoneolityczna Rzeszow - Lisia Gora stan. 23 (1.p. 23),
- osada wielokulturowa Rzeszow ul. Le$na stan. 24 (L.p. 24),
- osada wielokulturowa Rzeszow ,,Skatka” stan. 25 (Lp. 25),
- stanowisko z odkrytym grobem ciatopalnym kultury przeworskiej Rzeszoéw-Zalesie stan. 93 (I.p. 93),
- osada wielokulturowa Rzeszow-Zalesie stan. 94 (1.p. 94),
- osada wielokulturowa Rzeszow-Zalesie stan. 95 (l.p. 95),
- osada wielokulturowa Rzeszow-Zalesie stan. 108 (I.p. 108),
- osada wczesno neolityczna Zwigczyca stan. 4 (Lp. 169)
- osada kultury przeworskiej Zwigczyca stan. 10 (I.p. 175).
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Ochrona ustalona w planach zagospodarowania przestrzennego

Obecnie obowiazujace miejscowe plany zagospodarowania przestrzennego W niewielkim stopniu
dotycza terenoéw istotnych dla ochrony zabytkéw miasta. Wigkszos¢ mpzp dotyczy niewielkich obszarow;
wykonywane sa pod katem planowanych nowych inwestycji. Uchwalone plany uwzgledniaja ochrong obiektow
wpisanych do rejestru zabytkow i Gminnej Ewidencji Zabytkow oraz strefy ochrony wyznaczone w Studium
Uwarunkowan... . Obowiazujace mpzp nie obejmuja obszaré6w najwazniejszych z punktu widzenia ochrony
zabytkéw Rzeszowa.

V.3.2. Zabytki ruchome obje¢te prawnymi formami ochrony

Zabytki ruchome na terenie Rzeszowa wpisane do rejestru zabytkow
Na terenie miasta Rzeszowa wigkszo$¢ zabytkéw ruchomych wpisanych rejestru zabytkow znajduje si¢

w $wiatyniach rzymskokatolickich. Pozostale wpisy dotycza obiektow bedacych w duzym stopniu wlasnoscia

prywatna a liczbowo dominuja w nich zwarte zbiory, bedace przyktadem miejscowego kolekcjonerstwa.

W rejestrze zabytkow ruchomych wojewddztwa podkarpackiego na terenie miasta Rzeszowa znajduja si¢

nastgpujace obiekty

] We wiasnosci koscielne;j:

- wyposazenie ko$ciota parafialnego p.w. $w. Stanistawa i Wojciecha; decyzje B-50 z dn. 02.V.1970,
(1 obiekt) oraz B-231 z dn. 2.X11.1987, (43 obiekty)

- wyposazenie zespotu klasztornego oo. Bernardynow; decyzje B-186 z dn. 16.1.1981 (98 obiekty), B-202
z dn. 16.1.1981 (135 obiektow - zespot wotdéw) oraz B-217 z dn. 4.1.1986 (7 obiektow - portrety
Lubomirskich)

- wyposazenie kosciota 0o. Pijarow p.w. §w. Sw. Krzyza; decyzja B-40 z dn. 08.V1.1979, (40 obiektow)

- wyposazenie koSciota parafialnego p.w. $w. Marcina w Stocinie; decyzja B-84 z dn. 14.112003
(10 obiektow)

- wyposazenie kosSciota parafialnego p.w. $§w. Jozefa w Staromiesciu; decyzja B-53 z dn. 29.1.2002
(27 obiektow)

- obraz Matka Boska z Dzieciatkiem z kosciota parafialnego p.w. Narodzenia NMP w Staroniwie; decyzja
B-239 z dn. 20.11.1992 (1 obiekt)

- wyposazenie ko$ciota parafialnego p.w. Wniebowziecia NMP, dawnej cerkwi w Zalesiu; decyzja B-93
z dn. 13.04.2004 (10 obiektow)

- wyposazenie ko$ciota p.w. Matki Boskiej Snieznej w Budziwoju; decyzja B-192 z dn. 26.02.2007 r.
(16 obiektow)

- wyposazenie kaplicy p.w. Sw. Trojcy przy ul. Targowej; decyzja B-213 z dn. 23.X1.1983, (22 obiekty)

= kolekcje:

- kolekcja prywatna (m.in. meble, obrazy), decyzja B-28 z dn. 17.X.1960, (90 obiektéw)

- kolekcja prywatna (kolekcja rzezb i innych dziet sztuki), decyzja B-192 z dn. 05.X.1978 (23 obiekty)
i decyzja B-193 z dn. 05.1.1979, (69 obiektow)

- kolekcja, decyzje B-194 z dn. 12.V.1979, (11 obiektéw); B-194/1 z dn. 30.X.1979 (1 obiekt); B-194/11
zdn. 12.X.1979, (1 obiekt)

- kolekcja (wyposazenie i wystrdj jadalni), decyzja B-212 z dn. 27.X1.1981, (12 obiektow)

- samochod osobowy, decyzja B-59 z dn. 26.V1.2002, (1 obiekt)

. pozostate:

- malowidta w kamienicy Rynek 17; decyzja B-200 z dn. 25.VI11.1980 (2 obiekty)

- obraz znajdujacy si¢ na Uniwersytecie Rzeszowskim; decyzja B-230 z dn. 28.V111.1987 (1 obiekt)

- Pas kontuszowy, wt. pryw., decyzja B-233 z dn. 11.1X.1987 (1 obiekt)

- Ikona, wt. pryw., decyzja B-252 z dn. 10.11.1988 (1 obiekt)

- obelisk ks. Stojatowskiego przy ul. Debickiej w Przybyszowce, decyzja B-206 z dn. 26.11.1981 (1 obiekt)

V.4. Zabytki w Gminnej Ewidencji Zabytkow

Prowadzenie gminnej ewidencji zabytkow nalezy do obowiazkow miasta.
Ewidencjg t¢ prowadzi si¢ w formie zbioru kart adresowych zabytkoéw nieruchomych z terenu miasta, objgtych
wojewodzka ewidencja zabytkow (Art.22.p.4 Ustawy o ochronie zabytkow). Wpis zabytkéw nieruchomych do
gminnej ewidencji zabytkéw jest podstawa do objecia tych zabytkow ochrona w formie zapisu w studium
uwarunkowan i kierunkow zagospodarowania przestrzennego oraz w mpzp w decyzji o ustaleniu lokalizacji
inwestycji celu publicznego, decyzji o warunkach zabudowy, decyzji o zezwoleniu na realizacj¢ inwestycji
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drogowej, decyzji o ustaleniu lokalizacji linii kolejowej lub decyzji o zezwoleniu na realizacje inwestycji
w zakresie lotniska uzytku publicznego.

Ewidencja zabytkow jest tez podstawa do sporzadzania programéw opieki nad zabytkami, a ustalenia
tego programu uwzglednia si¢ zarowno w studium uwarunkowan i kierunkéw zagospodarowania
przestrzennego, jak i w mpzp.

Gminna Ewidencja Zabytkow byta opracowywana przez miasto sukcesywnie po wejsciu w zycie Ustawy
0 ochronie zabytkow..., a w 2011 r. zostala uzupetliona m.in. o obiekty wpisane do rejestru zabytkéw oraz
obiekty z terendw przytaczonych do Rzeszowa miejscowosci.

W ramach prac terenowych do niniejszego Programu... stwierdzono, ze w Gminnej Ewidencji Zabytkow
znajduja si¢ obiekty nieistniejace oraz obiekty w znacznym stopniu przeksztalcone, ktore utracity wigkszosé
warto$ci zabytkowych - wykaz znajduje si¢ w Aneksie nr 4. Wystepuja tez obiekty, ktore takich wartosci nie
posiadaty (dotyczy to gltéwnie wspolczesnych kapliczek). W zwiazku z tym postuluje sie¢ usunigcie z GEZ
obiektow wymienionych w Aneksie nr 4 oraz wspotczesnych kapliczek.

Istniejaca Gminna Ewidencja Zabytkéw miasta Rzeszowa jest niepelna — nie obejmuje stanowisk
archeologicznych.

VI. OCENA STANU DZIEDZICTWA KULTUROWEGO. ANALIZA SZANS I ZAGROZEN
Mocne strony:

o duzy zasob obiektow i zespotow obiektow o znacznych wartosciach architektonicznych, historycznych,
artystycznych oraz o cennych walorach krajobrazowych;

o zadbany zespét staromiejski o zachowanym historycznym rozplanowaniu i duzym nasyceniu obiektami
zabytkowymi;

o istnienie zabytkow bedacych §wiadectwem wielokulturowosci i wielowyznaniowosci oraz potozenie
w obszarze o znacznych walorach srodowiska kulturowego (d. cerkiew, dwie synagogi i Kirkut),

o bogaty zasob ruchomych dziet sztuki zgromadzonych w obiektach sakralnych oraz w muzeach (glownie

Muzeum Okrggowe, Muzeum Etnograficzne, Muzeum Diecezjalne)

o charakterystyczne muzea (Muzeum Dobranocek, Muzeum Mleczarstwa, Muzeum Mleczarstwa)

o zachowane zabytkowe zespoty zieleni

organizacja wielu imprez kulturalnych, w tym takze o miedzynarodowej randze (Swiatowy Festiwal

Polonijnych Zespotow Folklorystycznych, Migdzynarodowy

Festiwal Piosenki ,,Carpathia Festiwal”, Wieczory Muzyki Organowej, Dni

Rzeszowa, Swigto ul. 3 Maja — czyli Swicto na Panskiej, Biennale Plakatu

Teatralnego, Biennale Sztuki Komputerowej);

wysoka aktywno$¢ spoleczna w obszarze kultury, m.in. dziatalno$¢ towarzystw: Stowarzyszenie

»~Euroregion Karpacki Polska”, Stowarzyszenie na Rzecz Rozwoju Podkarpacia ,,Pro Carpathia”,

Towarzystwo Przyjaciol Rzeszowa

o sanktuarium Matki Bozej Rzeszowskiej w kosciele oo. Bernardynéw — mozliwos$¢ rozwoju turystyki
pielgrzymkowej,

o korzystne warunki rozwoju turystyki m.in. ze wzgledu na zachowane dziedzictwo kulturowe oraz
potozenie przy trasie E4, w niedalekiej odleglosci od lotniska Jasionka;

o wysoki poziom pozyskiwania $rodkow z innych Zrédet na dofinansowanie zadan wtasnych samorzadu
miasta

o silne spoteczenstwo obywatelskie — aktywno$¢, zdolno$¢ do samoorganizacji, wysoka §wiadomos¢
potrzeb wspdlnoty miejskiej, dazenie do ich zaspokajania, zainteresowanie sprawami Rzeszowa

o pozyskiwanie funduszy strukturalnych na ochrong zabytkow

o systematycznie rozbudowywana baza hotelowa

Stabe strony:

o brak spdjnej, dlugofalowej polityki przestrzennej i jej nieczytelnosé

o brak skutecznej ochrony krajobrazu kulturowego zespotu staromiejskiego ze wzgledu na znikoma ilos¢
miejscowych planow zagospodarowania przestrzennego;

o czg$¢ zabytkowych zespotow przeksztatcona, z elementami nowej zabudowy, nie liczacej si¢ z lokalna

tradycja, architektura i historycznymi uwarunkowaniami;

o wykonywanie cze$ci remontow zabytkowych obiektow bez poszanowania substancji zabytkowej;

o brak wystarczajacych naktadow na ochrone zabytkow i prace konserwatorskie przy obiektach
zabytkowych oraz na kulturg i dziedzictwo narodowe w przeliczeniu na 1 mieszkanca;
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o niezagospodarowane lub nawet zdewastowane zabytkowe tereny zielone (park w zespole dworskim
W Zalesiu, czesciowo park w zespole dworskim w Stocinie);

o staba promocja waloréw kulturowych i turystycznych;

o mato aktywne wykorzystanie przez miasto dobr kultury dla rozwoju turystyki;

o mata liczba noclegdéw o kategorii turystyczne;j

Szanse — czynniki pozytywnego oddzialywania na srodowisko kulturowe:

o uwzglednianie problemow ochrony dziedzictwa kulturowego w programach, strategiach i planach
rozwoju miasta oraz w studium uwarunkowan i kierunkoéw zagospodarowania miasta;

o mozliwo$¢ finansowania prac konserwatorskich i remontowych obiektow zabytkowych ze srodkow
finansowych pochodzacych z réznych zrédel: panstwowe, samorzadowe, prywatne, wyznaniowe, srodki
UEiin.;

o okreslenie warunkow rozwoju przestrzennego miasta — wdrozenie polityki przestrzennej, ktora

uporzadkuje miasto i pozwoli na kontrolowane powstawanie nowych inwestycji bez uszczerbku dla
warto$ci dziedzictwa kulturowego;

o korzystne warunki dla rozwoju turystyki z wszechstronnym wykorzystaniem zasobu i wartosci
dziedzictwa oraz krajobrazu kulturowego i naturalnego;

o mozliwo$¢ rozwoju turystyki, m.in. dzieki: budowie autostrady A4 i planom budowy drogi ekspresowej
S 19 (powstanie tacznikéw zjazdowych do miasta), rozbudowie lotniska w Jasionce, tanim liniom
lotniczym itp.;.

o wzrost wydatkdéw na kulture i spoteczne zainteresowanie kultura;

o duza ilo$¢ funduszy Unii Europejskiej w okresie 2007-2013 w tym z Regionalnego Programu
Operacyjnego wojewodztwa podkarpackiego;

o silne i aktywne organizacje pozarzadowe

Zagrozenia — czynniki negatywnego oddzialywania na Srodowisko kulturowe:

o niekontrolowany rozwo6j inwestycyjny na obszarze miasta wkraczajacy w historyczny uktad
urbanistyczny i uktady ruralistyczne;

o brak skutecznej ochrony krajobrazu kulturowego ze wzgledu na minimalna ilo$¢ opracowywanych
miejscowych plandéw zagospodarowania przestrzennego dla obszar6w o znaczacych wartos$ciach

kulturowych;

o niedostatek mechanizméw promujacych dziatania na rzecz ochrony, konserwacji i rewaloryzacji
zabytkow;

o braki w edukacji kulturowej i niedostateczna $§wiadomos¢ warto$ci zasobow Kulturowych;

o wzrost atrakcyjnosci turystycznej innych regionow kraju powodujacy odptyw turystow;

o konkurencja pobliskich o$rodkow miejskich tj. Lancuta, Jarostawia i Przemys$la w obstudze ruchu
turystycznego, a takze w imprezach kulturalnych

o wzmozony ruch samochodowy w $cistym zabytkowym centrum miasta.

VII. ZALOZENIA PROGRAMOWE
Wymienione w tym rozdziale zadania sa dziataniami, ktoérych realizacja przewidziana jest na okres
wieloletni. Mozliwos¢ ich realizacji zalezy od mozliwosci i1 srodkow wygospodarowanych przez miasto.

VI1.1. Priorytet: Ochrona dziedzictwa kulturowego, ukladu urbanistycznego i ukladow ruralistycznych
na obszarze miasta

VI1.1.1. Istniejace Studium uwarunkowan i kierunkow zagospodarowania przestrzennego Rzeszowa zostato
przyjete Uchwata Nr XXXVII/113/2000 Rady Miasta Rzeszowa z dnia 4 lipca 2000 r. z pdzniejszymi
zmianami. Zawarte w Studium zataczniki dotyczace zasobow i ochrony dziedzictwa kulturowego Rzeszowa
zawieraja cze$ciowo nieaktualne dane, na podstawie ktorych wysuwane sa takze czg§ciowo nieaktualne
postulaty/wytyczne dotyczace ochrony zabytkow. W zwiazku z powyzszym postuluje si¢ opracowanie Studium
wartosci kulturowych miasta Rzeszowa obejmujacego caly obszar miasta. Przygotowane Studium wartosci
kulturowych miasta Rzeszowa powinno stanowi¢ podstawe do aktualizacji Studium uwarunkowan i kierunkéw
zagospodarowania przestrzennego Rzeszowa w zakresie dotyczacym dziedzictwa kulturowego.
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VI1I1.1.2. Rozwazenie mozliwosci miasta w zakresie powotania parku kulturowego w obrebie zespotu

staromiejskiego oraz opracowania planu jego ochrony (z uwzglednieniem wskazanych zasad postgpowania

przy powotywaniu parkéw kulturowych) w celu stworzenia skutecznej ochrony i promocji waloréw
kulturowych i krajobrazowych miasta.

Zasady postgpowania przy powotywaniu parkow kulturowych okresla dokument pn. Zasady tworzenia
parku kulturowego, zarzadzania nim oraz sporzadzania projektu jego ochrony. Materiaty instruktazowe dla
gminnych samorzadow terytorialnych, autoréw planéw ochrony, wojewodzkich i1 samorzadowych
konserwatorow zabytkow, przyjety i zarekomendowany w dniu 6 pazdziernika 2005 r. do stosowania przez
Rade¢ Ochrony Zabytkéw przy Ministrze Kultury. Park kulturowy jest forma ochrony krajobrazu kulturowego
(krajobraz kulturowy jest to przestrzen historycznie uksztaltowana w wyniku dzialalnosci cztowieka,
zawierajaca wytwory cywilizacji oraz elementy przyrodnicze Art.16 Ustawy o ochronie zbytkow)
umozliwiajaca zachowanie wyjatkowych wartosci historyczno-kulturowych w jednoczesnym ewentualnym
powiazaniu z ochrong $rodowiska przyrodniczego. Celem ustanowienia takiej formy ochrony jest potrzeba
zachowania ciagtosci tradycji krajobrazu i umozliwienie jego rozwoju zgodnie z tradycjami regionu.

Sposob powotywania parku kulturowego okresla Ustawa o ochronie zabytkéw 1 opiece nad zabytkami.
W art. 16 i 17 ustawy zawarto podstawowe zasady postgpowania przy tworzeniu parku kulturowego, w tym:

- powotanie parku kulturowego poprzez uchwale rady gminy, po zasiggnigciu opinii wojewodzkiego
konserwatora zabytkow, w celu ochrony krajobrazu kulturowego oraz zachowania wyr6zniajacych sig
krajobrazowo terenow z zabytkami nieruchomymi charakterystycznymi dla miejscowej tradycji
budowlanej i osadniczej,

- okreslenie w uchwale nazwy parku kulturowego, jego granic, sposobu ochrony oraz zakazéw
i ograniczen,

- sporzadzenie, w uzgodnieniu z wojewodzkim konserwatorem zabytkow, planu ochrony parku
kulturowego i jego zatwierdzenie przez radg gminy,

- mozliwo$¢ utworzenia jednostki organizacyjnej do zarzadzania parkiem,

- obowiazek sporzadzenia miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego dla obszaru parku
kulturowego,

- mozliwo$¢ ustanawiania na terenie parku zakazow i ograniczen.

VI1.1.3. Podjecie dziatan zmierzajacych do poszerzenia obszaru ochrony w ramach wpisu zespotu
zabytkowego centralnej czeSci miasta (decyzja A-325 z dn. 30.01.1969 r.).

VI11.1.4. Sporzadzenie i uchwalenie MPZP dla obszaréw, ktore takich planow nie posiadaja. W pierwszej
kolejnosci dla terenéw o stosunkowo duzym nasyceniu obiektami zabytkowymi lub terenow istotnych dla
ochrony historycznych uktadow przestrzennych.

Sa to m.in. nastgpujace obszary:

- teren catego Sroédmiescia

- zamek wraz z jego otoczeniem

- obszar historycznego Rynku Nowego Miasta

- plac Garncarski

- tereny historycznych zespotow koszarowych

- uktad osiedla majsterskiego fabryki Cegielskiego

- osiedle Dabrowskiego (osiedle mieszkaniowe PZL)

- osiedle Grota-Roweckiego

- uktady ruralistyczne Pobitna, Przybyszowki, Staromie$cia

Plany te winny uwzglednia¢ wymogi zwiazane z ochrona znajdujacych si¢ na tych obszarach obiektow
zabytkowych, w szczegdlnosci tych wpisanych do rejestru zabytkéw, ale takze tych uwzglednionych
w Gminnej Ewidencji Zabytkow. Zaleca si¢ wprowadzenie w stosunku do obiektow z obu tych grup bardziej
precyzyjnych, zindywidualizowanych zapisow, uwzgledniajacych specyfike ich bryly, form architektonicznych
i kontekstu przestrzennego.

VII.1.5. Uwzglednianie w miejscowych planach zagospodarowania przestrzennego miasta dziedzictwa

kulturowego, a w szczegolnosci:

o obiektow zabytkowych - zardéwno wpisanych do rejestru zabytkow jak i wszystkich obiektow
zabytkowych ujetych w zaktualizowanej Gminnej Ewidencji Zabytkow,
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o zapisow dotyczacych ochrony zabytkow zawartych w niniejszym Gminnym Programie Opieki nad
Zabytkami m. Rzeszowa

o ochrony w obszarach stref ochrony konserwatorskiej — wskazanej w opracowaniu Studium uwarunkowan
i kierunkow zagospodarowania przestrzennego miasta Rzeszowa

VI1.1.6. Uwzglednianie w planowaniu przestrzennym i dziatalnosci inwestycyjnej na terenie miasta zasad
ochrony historycznych ukladéw planistycznych miejscowosci przylaczonych do miasta oraz zasad ochrony
krajobrazu kulturowego a przede wszystkim ochrony konserwatorskiej elementow charakterystycznych dla
zespotow zabudowy dawnych wsi i zwigzanych z nimi elementow krajobrazu naturalnego:

o uktadow ruralistycznych i planistycznych, tj. pozostatosci dawnego rozplanowania wWsi na obszarach
siedliskowych;

zabytkowych zespoldéw koscielnych i cerkiewnych;

zabytkowych zespotow dworsko-parkowych;

stanowisk archeologicznych;

krajobrazu kulturowego [0ogdlny charakter zabudowy, historyczna sie¢ drog, sposéb zagospodarowania
i uzytkowania terenu, elementy dopetniajace (m.in. kapliczki, figury i krzyze, pomniki, cmentarze) oraz
powiazanie zabudowy z formami terenowymi, elementami krajobrazu naturalnego (cieki wodne,
naturalna zielen, rzezba terenu) oraz charakterystycznymi formami zagospodarowania terenu: zielen
uzytkowa, obszary chronionego krajobrazu, rezerwaty, uzytki ekologiczne, pomniki przyrody, rowy,
skarpy, stawy itp.]

o historycznych panoram, osi widokowych, form terenu, zabytkowych kompozycji zieleni, cmentarzy itp.

o zasad ksztattowania reklam, matej architektury, zieleni

VI1.1.7. Podjecie dziatan zmierzajacych do uzupetnienia zabudowy potudniowej pierzei Rynku.

VI1.1.8. Wspieranie przez samorzad miasta dalszej konsekwentnej rewaloryzacji zespotu zabytkowego
Srédmiescia Rzeszowa.

V11.1.9. Rewaloryzacja terenow:

- placu Ofiar Getta wraz z otoczeniem synagog,
- placu Wolnosci

- otoczenia Zamku

VI11.1.10. Wykonanie prac w celu prawidtowego zagospodarowania otoczenia zabytkowych obiektow.
(Wszelkie prace w otoczeniu obiektéw zabytkowych nalezy wykona¢ w porozumieniu z WUOZ Delegatura
w Rzeszowie), np. uczytelnienie ekspozycji Zamku od strony zachodniej.

VI1.1.11. Dazenie do ograniczania ruchu kotowego w historycznym centrum miasta.

VI1.1.12. Nawiazywanie w nowych realizacjach do lokalnych tradycji ksztattowania zabudowy -
poszanowanie i kultywowanie we wspolczesnych realizacjach lokalnych tradycji budowlanych na obszarach
dawnych wsi.

VII1.1.13. W dalszej perspektywie w historycznym centrum miasta nalezy dazy¢ do wymiany istniejacej
dysharmonizujacej zabudowy, (m.in. istniejace pawilony, bloki) na nowa dostosowana gabarytami, bryla
i jako$cig architektury.

VI1.2. Priorytet: Opieka nad zabytkami nieruchomymi, ze szczegélnym uwzglednieniem obiektéw
i zespolow obiektow charakterystycznych dla miasta

VI1.2.1. Podjgcie inicjatywy zmierzajacej do wpisania do rejestru zabytkow obiektow posiadajacych wartosci
architektoniczne, historyczne lub artystyczne, ktore dotychczas nie figuruja w rejestrze. Dotyczy to m.in.
nastepujacych obiektow bedacych witasnoscia miasta:

- Kamienica- Dawne koszary im. Glowackiego, ul. Batorego 20, XIX/XX w.

- Kamienica - dawne koszary im. Kilinskiego, ul. Batorego 9, 1889 r.

- Dom mieszkalny, ul. Dabrowskiego 79, pocz. lat 50-tych XX w.
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- Dom mieszkalny, ul. Dabrowskiego 85, pocz. lat 50-tych XX w.

- Dom mieszkalny, ul. Dominikanska 6a, 1952 r.

- Dom mieszkalny, ul. Dominikanska 6, 1952 r.

- Dom mieszkalny, ul. Fryderyka Szopena 16, lata 30-te XX w.

- Zespot budynkoéw szkolnych, ul. Fryderyka Szopena 11, 1931 r.

- Dom mieszkalny - kamienica mieszczanska, ul. Jagiellonska 4, lata 20-te XX w.
- Dom mieszkalny - kamienica, ul. Jozefa Ignacego Kraszewskiego 5, 1912 r.

- Dom mieszkalny - kamienica, ul. Jozefa Ignacego Kraszewskiego 3, ok. 1910 r.
- Kapliczka stupowa zw. Mikotajek, ul. Michata Batuckiego 1905 r.

- Dom mieszkalny - kamienica, Plac Sreniawitow 2, pocz. XX w. (po 1903 r.)

- Dom mieszkalny, Plac Wolnosci 15a, pot. XIX w.

- Dom mieszkalny - kamienica, ul. Sokota 4, pocz. XX w.

- Cmentarz, ul. Zapolskiej 1 pol. XIX w.

VI11.2.2. Dziatania wiladz samorzadowych zwiazane z wpisaniem do rejestru zabytkow waznych dla

dziedzictwa kulturowego miasta obiektéw powinny polegac na:

a) zebraniu stosownej dokumentacji, opracowaniu karty ewidencyjnej obiektu i ztozeniu wniosku do WKZ
(osobno dla kazdego obiektu; sukcesywnie, poczynajac od obiektéw najbardziej zagrozonych z uwagi na
stan zachowania lub zamierzenia inwestycyjne) — w przypadku obiektow stanowiacych wlasnos¢ miasta;

b)  prowadzeniu dziatan zachecajacych wihascicieli do wystepowania do WKZ o dokonanie wpisu do rejestru
zabytkow, np. sfinansowanie kosztow uzyskania wypisow 1 wyrysow z ewidencji gruntow niezbednych
przy sktadaniu wnioskéw 0 dokonanie wpisu, podjgcie decyzji o finansowym wspieraniu remontow
obiektow wpisanych do rejestru zabytkow (np. poprzez system ulg w podatkach lokalnych czy
refundowanie okreslonej procentowo czgsci kosztow remontu, jesli sposob jego przeprowadzenia zyskat
akceptacje WKZ) itp. — w przypadku obiektow znajdujacych si¢ w posiadaniu innym niz miasta
podmiotow (w tym osob prywatnych);

C)  w obu ww. przypadkach miasto moze réwniez we wlasnym zakresie obja¢ ochrona wytypowane obiekty,
wprowadzajac precyzyjne, szczegotowe zapisy w mpzp zgodnie z wytycznymi WKZ.

VI11.2.3. Prowadzenie prac remontowych przy obiektach zabytkowych stanowiacych wlasnos¢ wiadz
samorzadowych zgodnie z zaleceniami konserwatorskimi. W pierwszej kolejnosci nalezy wykonaé prace
remontowe i konserwatorskie przy obiektach znajdujacych si¢ w zlym stanie, a prezentujacych znaczne
warto$ci zabytkowe lub historyczne i walory architektoniczne. Naleza do nich nastepujace obiekty:

- mur w zespole cmentarza w Pobitnem,

- kaplica na cmentarzu w Staromiesciu,

- kaplica na cmentarzu w Zalesiu.

VI1.2.4. Przygotowanie i wdrozenie zasad przyznawania dotacji na prace konserwatorskie restauratorskie lub
roboty budowlane przy obiektach wpisanych do rejestru zabytkow.

VI11.2.5. Wspieranie inicjatyw sprzyjajacych wzrostowi srodkow finansowych na opieke nad zabytkami m.in.
poprzez pozyskiwanie $rodkow zewngtrznych na dziatania konserwatorsko-remontowe przy obiektach
zabytkowych.

V11.2.6. Dofinansowanie dokumentacji zagrozonych zabytkow budownictwa drewnianego.

VI1.2.7. Zapobieganie pogarszaniu stanu zachowania zabytkowej zabudowy miasta — podejmowanie przez
samorzad inicjatyw zachecajacych wilascicieli obiektow zabytkowych do przeprowadzania prac
konserwatorsko-remontowych — samorzadowy system preferencji finansowych dla wtascicieli 1 uzytkownikoéw
zabytkow (m.in. ulgi 1 zwolnienia podatkowe, czgsciowa partycypacja w kosztach, patrz pkt. VI1.2.4.).

VI11.2.8. Wspieranie dziatan zmierzajacych do powstrzymania procesu niszczenia oraz dziatan ratunkowych w
stosunku do obiektow zabytkowych o duzych walorach architektonicznych lub historycznych, nie bedacych
wlasnoscia miasta, nieuzytkowanych badz znajdujacych si¢ w ztym stanie technicznym, np.:

- Kordegarda w zespole Patacu Letniego Lubomirskich

- Stocina — obiekty z zespotu dworsko-parkowego m.in.: dwor, spichlerz

- Zwigczyca — spichlerz z zespotu folwarcznego
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- Budziwdj — kosciot

- Budziwdj — d. szkota

- Biata — dom, ul. Stowianska 1
- Biala - rzadcowka

VI1.2.9. Rozwazenie mozliwo$ci przejgcia przez miasto Patacu Letniego Lubomirskich oraz budynku dawnej
kordegardy oraz ich adaptacja na dziatalno$¢ kulturalna (np. Muzeum Historii Rzeszowa).

VI11.2.10. Wspieranie inicjatyw zmierzajacych do rewitalizacji zabytkowych obiektow kolejowych oraz mtyna
przy ul. Debickiej — w dobie giebokich przeksztalcen wlasnosciowych w sposoéb szczegodlny narazonych na
zniszczenie lub silne przeksztatcenia.

VI11.2.11. Dbatos¢ o zachowanie w nieprzeksztalconej formie architektury willowej (bedacej swiadectwem
rozwoju miasta od II pot. XIX w. oraz w okresie dwudziestolecia miedzywojennego). Ochrona winna dotyczy¢
zardOwno zachowania formy, bryly, wystroju elewacji, detalu, stolarki okiennej i drzwiowej obiektow
wpisanych do rejestru i do gminnej ewidencji zabytkow, jak réwniez szczegdlnej dbatosci o zachowanie
warto$ci urbanistycznych z wykluczeniem dziatan powodujacych degradacje otoczenia tych obiektow.

VI11.2.12. Starania o zachowanie i ochrong architektury modernistycznej; zwrdcenie szczegdlnej uwagi na
zachowanie najistotniejszych elementéw charakterystycznych dla tej stylistyki, — m.in. stolarki okiennej
i drzwiowej; rodzajow, faktury i kolorystyki tynkow; wystroju elewacji i wnetrz klatek schodowych.

VI1.2.13. Przy realizacji zadan okreslonych w Programie Rewitalizacji Obszaré6w Miejskich jako prace
remontowe i modernizacyjne okre$lonych m.in. jako prace remontowe konkretnych budynkow nalezy
pamigta, ze przy obiektach zabytkowych przeprowadza si¢ prace konserwatorsko-remontowe, w czasie
ktorych zadba¢ nalezy o maksymalne zachowanie autentycznej substancji zabytkowej (m.in. oryginalnej
stolarki okiennej i drzwiowej, wystroju i detalu architektonicznego, klatek schodowych). Prace te musza by
uzgodnione z WUOZ Delegatura w Rzeszowie.

V11.2.14. Rewaloryzacja parkow:

- Ogrod Miejski im. Solidarno$ci

- Park w zespole dworsko-parkowym w Stocinie

- Park w zespole dworsko-parkowym w Staromiesciu
- Park im. Inwalidow Wojennych.

VI1.2.15. Egzekwowanie kanonu zasad i zakresu dopuszczalnych dziatan przy prowadzeniu wszelkich prac
remontowych i budowlanych przy obiektach zabytkowych:

a) wpisanych do rejestru zabytkdw;

b)  znajdujacych si¢ w GEZ;

w tym m.in.: wymog uzgadniania remontéw i ewentualnych zmian z WKZ, poszanowanie dla wszelkiej
substancji zabytkowej obiektu, stosowania metod odwracalnych, stosowania materiatéw naturalnych wzglednie
identycznych z zastosowanymi pierwotnie (zwlaszcza w odniesieniu do cokolow, $cian zewngtrznych, detalu
architektonicznego, pokry¢ dachowych, elementow dekoracyjnych na zewnatrz i wewnatrz budynku),
zachowania pierwotnych (lub zblizonych do pierwotnych) gabarytéw i bryly, zachowanie (lub powr6t do)
historycznego, bezposredniego otoczenia budynku.

V11.2.16. Przestrzeganie podstawowych wymogow estetyki w stosunku do zabytkowych obiektow i zespotow
obiektow ze szczegdlnym uwzglednieniem zasad konserwatorskich dotyczacych umieszczania reklam,
kolorystyki elewacji, lokalizacji 1 wygladu ogrodkéw kawiarnianych oraz poprzez dziatania niskonaktadowe
jak: biezaca konserwacja, uporzadkowanie obej$cia, urzadzanie zieleni, wymiana nieestetycznych
wspotczesnych ogrodzen.

VI11.2.17. Prowadzenie gminnej ewidencji zabytkow:
o GEZ nalezy uzupeli¢ o karty stanowisk archeologicznych, ktore zgodnie z Ustawq o ochronie
zabytkow.... tez sa zabytkowymi obiektami nieruchomymi i nalezy je uwzglednia¢ w Gminnej Ewidencji



Dziennik Urzedowy Wojewddztwa Podkarpackiego -79 - Poz. 2194

Zabytkéw. Wykaz stanowisk archeologicznych ujetych w AZP dotaczony zostat do Programu jako

Aneks nr 2;

o Prowadzenie monitoringu dotyczacego stanu zachowania obiektow zabytkowych, prowadzonych prac
remontowych i konserwatorskich oraz biezace wprowadzanie danych do komputerowej bazy GEZ;

o Usunigcie z Gminnej Ewidencji Zabytkow obiektow nieistniejacych oraz przeksztalconych, ktore

utracily wartosci zabytkowe. Naleza do nich m.in. obiekty wskazane w zataczonej do niniejszego
Programu tabeli, Aneks nr 4 (patrz pkt. V.4)

o Wypracowanie zasad wymiany informacji i aktualizacji danych dotyczacych obiektow zabytkowych
objetych gminng ewidencja zabytkow pomiedzy Urzedem Ochrony Zabytkoéw — Delegatura w Rzeszowie
a Miejskim Konserwatorem Zabytkow.

VI11.2.18. Starania o zachowanie i ochrong drewnianego budownictwa w miescie.
Zachowanie ,,enklaw” tego budownictwa, m.in.

- drewniana zabudowa w Staromiesciu

- drewniana zabudowa w Pobitnie.

VI11.2.19. Rozwazenie mozliwo$ci utworzenia skansenu w celu ratowania cennych, zagrozonych obiektow
budownictwa drewnianego (np. doméw w Budziwoju, ul. Podlesna 9, ul. Porabki 163).

VI1.3. Priorytet: Opieka nad zabytkami ruchomymi.

VI11.3.1. Podjecie dzialan zmierzajacych do objecia ochrona polegajaca na wpisie do rejestru zabytkow
ruchomych najcenniejszych nagrobkow znajdujacych si¢ na Starym Cmentarzu oraz cmentarzach: w Pobitnie,
Staromiesciu, Stocinie, Przybyszowce, Zalesiu.

VI11.3.2. Dalsze wspieranie prac konserwatorskich przy zabytkowych nagrobkach.

VI1.3.2. Wspieranie prac konserwatorskich przy wystroju i wyposazeniu $wiatyn w miar¢ potrzeb
i mozliwosci.

VI11.3.3. Wspieranie prac konserwatorskich zabytkowych kapliczek. Zwracanie uwagi w trakcie wykonywania
remontow zabytkowych kapliczek na zachowanie lub przywracanie ich pierwotnej, tradycyjnej bryty, formy,
stylu, materiatdéw, pokrycia dachowego, wystroju i detalu architektonicznego itp. — pomocne moga by¢
fotografie archiwalne ze zbiorow Urzedu Ochrony Zabytkéw - Delegatury w Rzeszowie oraz pomoc
merytoryczna Narodowego Instytutu Dziedzictwa Oddziat Terenowy w Rzeszowie.

V11.3.4. Podj¢cie dziatan w zakresie ochrony zabytkowego wyposazenia kapliczek droga wymiany oryginatow
na kopie (umieszczanie oryginatow w zbiorach publicznych).

VI11.3.5. Wsparcie prac konserwatorskich dotyczacych kolekcji fotografii i warsztatu Edwarda Janusza, bardzo
waznych dla spuscizny historycznej miasta.

V11.3.6. Dofinansowanie zakupow eksponatow muzealnych dla muzeow z terenu miasta.
VI1.4. Priorytet: Opieka nad zabytkami archeologicznymi.

VI1.4.1. W przypadku inwestycji miejskich na terenach stref ochrony konserwatorskiej i lub wystgpowania
stanowisk archeologicznych nalezy zabezpieczy¢ fundusze na ratownicze badania archeologiczne oraz nadzor
archeologiczny.

VI1.4.2. Wykonanie aktualnego studium wartosci kulturowych i ochrony krajobrazu wraz z wytycznymi
konserwatorskimi dla miasta Rzeszow, ktore w pelni uwzgledni odkrycia w obrgbie zespotu staromiejskiego.

W tym miejscu nalezy rowniez zwrocié uwage na publikowane w Internecie, na stronach Biuletynu Informacji
Publicznej Urzedu Miasta Rzeszowa, ,Lokalne wartosci archeologicznego dziedzictwa kulturowego”
(Opracowanie: gltowny projektant studium” A. Rainczuk, Rzeszow 2011, zalacznik nr 83 do uchwaty
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Nr XXXVI11/113/2000 Rady Miasta Rzeszowa z dnia 4 lipca 2000 r.). Podkre$li¢ nalezy, ze zawarte tam
informacje sa juz, od co najmniej kilku lat, nieaktualne.

VI11.4.3. Uchwalane mpzp powinny zwraca¢ uwage wiascicielom terenow, na ktorych znajduja si¢ stanowiska
archeologiczne 1 przysztym inwestorom na obowiazki wynikajace z ustawowej ochrony zabytkoéw
archeologicznych oraz konieczno$¢ uzyskania zezwolen na przeprowadzenie prac w strefie obserwacji
archeologicznej i w rejonie oznaczonych stanowisk archeologicznych. Postuluje si¢ nadzoér archeologiczny
wszelkich prac ziemnych prowadzonych na obszarach stanowisk archeologicznych o planowanych tego typu
dziataniach nalezy powiadomi¢ Urzad Ochrony Zabytkoéw Delegatura w Rzeszowie.

VIl.4.4. W przypadku pojedynczych sladow osadnictwa, w momencie prowadzenia w ich rejonie
jakichkolwiek prac ziemnych, nalezy zapewni¢ nadzor archeologiczny nad tymi pracami. W przypadku
stanowisk rozlegtych, z bardzo licznym materialem powierzchniowym (co $wiadczy o postepujacej jego
degradacji) stuzba konserwatorska, powinna wpisywa¢ je do rejestru zabytkow. W przypadku stanowisk
zagrozonych czynnikami naturalnymi (erozja, glgboka orka) nalezy typowac je w pierwszej kolejnosci do
badan wykopaliskowych. Szczegélna jednak ochrong konserwatorska nalezy zastosowaé do stanowisk
narazonych na zniszczenie przez inwestycyjna dzialalno$¢ cztowieka. W tych przypadkach, juz na etapie
wykonywania projektow, odpowiednie shuzby i inwestorzy powinny zwrdci¢ sie do Wojewddzkiego
Konserwatora Zabytkéw o wydanie opinii. Wojewodzki Konserwator Zabytkow moze nakazaé¢ zmiang
lokalizacji, wezeséniejsze przeprowadzenie badan wykopaliskowych lub tylko nadzér archeologiczny w trakcie
trwania prac ziemnych. Podkresli¢ nalezy, ze koszty tych badan pokrywaja poszczegdlni inwestorzy.

Na szczegdlna uwage zasluguja stanowiska charakteryzujace si¢ duza ocena warto$ci poznawcze;j.
Naleza do nich: Rzeszow stan. 2-4=34, 16, 26, 41, 54-55, 68=69, 88=89 (l.p. 2-4=34, 16, 26, 41, 54-55, 68=69,
88=89), Rzeszow ul. Lesna stan. 24 (1.p. 24), Rzeszoéw ,,Skatka” stan. 25 (L.p. 25), Rzeszoéw-Zalesie stan. 93,
98, 108 (l.p. 93, 98, 108), Rzeszow-Wilkowyja stan. 96, 104-105 (I.p. 96, 104-105), Rzeszow-Zatg¢ze stan. 117
(I.p. 117), osada wielokulturowa Zwigczyca-Folwark stan. 3 (L.p. 168), . Mimo, iz niektore z nich w wigkszej
mierze sa juz obecnie zabudowane to w przypadku prowadzenia prac ziemnych na ich obszarze lub w ich
okolicy nalezy bezwzglednie przeprowadzi¢ $cisly nadzor archeologiczny.

Stanowiska, ktore dotychczas nie zostaly wpisane do rejestru zabytkow a ze wzgledu na szczegodlna
warto$¢ poznawcza powinny sie tam znalezé to: Rzeszow stan. 2- 4=34, 16, 26, 68=69, 88=89 (l.p. 2-4=34,
16, 26, 68=69, 88=89), Rzeszow-Zalesie stan. 98 (L.p. 98), Rzeszow-Wilkowyja stan. 96, 104-105 (l.p. 96,
104-105), Rzeszow-Zatgze stan. 117 (L.p. 117), osada wielokulturowa Zwigczyca-Folwark stan. 3 (I.p. 168).
Dodatkowo wsrdéd wymienionych stanowisk powinien sie znalezé takze kopiec ,,Konfederatow Barskich”,
Rzeszow stan. 43 (L.p. 43).

VI11.4.5. Postuluje si¢ $cista obserwacj¢ archeologiczna, ktora odnie$¢ nalezy przede wszystkim do:

- calego obszaru Starego Miasta oraz ulic don przylegtych, m.in. ul. Matejki, ul. Grunwaldzka,
ul. Kopernika, ul. Bernardynska, ul. Mickiewicza, ul. Zamenhofa, ul. Kréla Kazimierza, ul. Stowackiego,
ul. 3-ego Maja, ul. Kosciuszki (mozliwe dalsze relikty murow obronnych oraz bram miejskich), zespotu
kos$ciota farnego (mozliwe pozostatosci cmentarza przykoscielnego);

- zespotu zamkowego Lubomirskich (ufortyfikowany Zamek wraz z fosami oraz palac letni);

- placu Ofiar Getta (jako miejsce dawnego kirkutu) oraz synagog;

- zespotow koscielnych i cerkiewnych;

- zespotu patacowo-parkowego w Staromiesciu;

- zespotu dworsko-parkowego wraz z zespotem folwarcznym w Slocinie;

- zespotu dworsko-parkowego w Zalesiu,

- dworu Piatkowskiego przy ul. Reformackiej (obecnie szkota jezykowa);

- dworek przy ul. Ks. Jatowego;

- patacu Burgallera ul. Zamkowa 1;

- poaustriackich jednostek wojskowych znajdujacych si¢ w rejonie: ul. Dabrowskiego, ul. Langiewicza,
ul. Fredry, ul. Batorego, ul. Pitsudskiego, ul. Lwowskiej oraz ul. Rejtana;

- zespotu stacyjno-dworcowego Rzeszow-Staroniwa.

V11.4.6. Prace ziemne na wszystkich wymienionych wyzej obszarach powinny by¢ prowadzone bezwzglednie
pod nadzorem archeologicznym. W razie odkrycia reliktow starszego osadnictwa prace te powinny zostaé
bezzwlocznie przerwane a teren nalezy podda¢ gruntownym badaniom archeologicznym. Wynik tych badan
zadecyduje o dalszych mozliwo$ciach inwestycyjnych tego terenu. Tego rodzaju ochrona z pewnoscia



Dziennik Urzedowy Wojewddztwa Podkarpackiego - 81— Poz. 2194

przyczyni sie do powiekszenia bazy zrodtowej, a co za tym idzie stanu wiedzy na temat historycznego rozwoju
miasta. Trzeba w tym miejscu zaznaczy¢, ze niepowtarzalna okazja do badan archeologicznych sa kazde prace
zwigzane z modernizacja czy przebudowa (budowa domoéw, matych zwirowni, prace melioracyjne,
a szczegolnie wielkie inwestycje — drogi, zbiorniki wodne i budowa zaktadéw przemystowych).

VI1.4.7. Dodatkowo postuluje si¢ takze przeprowadzenie planowych badan archeologicznych,
ukierunkowanych na wyjasnienie kwestii spornych dotyczacych konkretnej problematyki. Istotne bytoby,
zatem:

- przeprowadzenie badan wykopaliskowych w celu wyjasnienia miejsca lokalizacji domniemanego
grodziska. Podejmujac takie prace nalezy zdawaé sobie sprawe z trudnosci wynikajacych ze znacznego
juz przeksztatcenia terenu miasta na skutek jego silnej urbanizacji;

- podjecie proby weryfikacji, ktore z odkrytych na ul. Mickiewicza reliktow muréw sa pozostatos$cia po
tzw. ,,.Bramie Wodnej” zwlaszcza, ze nadal istnieja sporne kwestie co do jej lokalizacji (mur kamienny
w poblizu odstonigtych sklepien piwnic pod Zajazdem Czadowskiego-Jaztowieckiego lub pozostatosci
odkryte przy okazji budowy szaletow miejskich, na wprost ul. Galgzowskiego);

- podjecie badan skoncentrowanych na zlokalizowaniu reliktéw watéw obronnych miasta, szczegdlnie
w rejonie ul. Krola Kazimierza, majac przy tym na uwadze mozliwy fakt ich znacznej destrukcji Iub
catkowitego zniszczenia;

- przeprowadzenie w obrgbie samego Zamku (zarowno wewnatrz jak i w obrebie fosy) regularnych,
stacjonarnych badan wykopaliskowych;

- archeologiczne rozpoznanie kopca Konfederatow Barskich. Dopiero wtedy bedzie mozna wysuwaé
whnioski co do jego charakteru;

- zatozenie wykopow archeologicznych w celu uchwycenia i ponownego zbadania potaczenia reliktow
walikoéw z walem gtownym oraz zbadanie jego konstrukcji w okolicach Starej Boznicy.

Dodatkowo nalezatoby takze:

- przy okazji niezbednych prac remontowych w okolicach kos$ciota Farnego, wykona¢ sondaze
archeologiczne poza strefa starych wykopow, aby uchwyci¢ pierwotna stratygrafie nawarstwien
kulturowych co pozwolitoby m.in. u$cisli¢ zasieg cmentarza przy kosSciele a takze wyeksplorowaé
w cato$ci jame kultury przeworskiej, odkryta podczas jednego z nadzoréw;

- podja¢ nowe badania, w tym réwniez archeologiczne w obrebie tzw. Nowego Miasta, ze wzgledu na brak
specjalistycznych opracowan odnosnie jego zabudowy;

- podja¢ weryfikacje istnienia osadnictwa pradziejowego na obszarze obecnego miasta poprzez zard6wno
prace wykopaliskowe jak i ponowne badania powierzchniowe (majace na celu okreslenie stopnia
zniszczenia stanowisk odkrytych podczas wczeSniejszych penetracji, jak rowniez odkrycie
ewentualnych, nowych stanowisk);

- doktadnie rozpozna¢ pochodzenie elementow kulturowych, sygnalizowanych przez luzne znaleziska
narzgdzi krzemiennych i kamiennych.

VI11.4.8. Zwrécié nalezy uwage na to, iz w ewidencji stanowisk archeologicznych (przede wszystkim na kartach
AZP) wystepuje wiele nieScistosci. Jedna z nich jest to, ze nowa numeracja stanowisk niedawno przytaczonych
w obrgb Rzeszowa zostata nadana w 2008 r. jednak do tej pory nie naniesiono tych zmian na karty AZP
(dotyczy to stanowisk od nr 119 do nr 151 — zob. Aneks nr 2). Stanowiska te na wspomnianych kartach nadal
figuruja pod starymi numerami (por. Aneks nr 2, kolumna uwagi do stanowisk od 119-145, 148- 150). Jedynie
3 stanowiska maja uaktualniona numeracje (stanowiska o nr 146-147 oraz 151). Nalezatoby zatem uaktualni¢
wspomniang numeracj¢ na kartach AZP, ktora zostala nadana w 2008 r., ktéra odpowiada juz $cisle nowe;j
numeracji w obrgbie Rzeszowa.

W nastegpnej kolejno$ci nalezaloby uaktualni¢ numeracje stanowisk w obregbie miejscowosci nowo
przytaczonych do Rzeszowa (propozycja zmiany numeracji tych stanowisk zob. Aneks 3) wraz
z uzupehnieniem stanowisk, ktore zostaty blednie pominigte w poprzednich zmianach (np. Stocina stan. 1 — I.p.
164 oraz Stocina stan. 4 — |.p. 165) a takze z uwzglgdnieniem nowych stanowisk (np. Biata stan. 4 — 1.p. 152
oraz Budziw¢j stan. 11 — Lp. 163), o ktorych informacje znajduja si¢ w archiwum Muzeum Okrggowego
w Rzeszowie. W przypadku skreslenia jakiego$ stanowiska z ewidencji AZP nalezaloby taka informacje
zaakcentowa¢ aby w przyszio$ci nie wykazywa¢ go w spisach. Jesli taka informacja nie zostala nigdzie
zamieszczona nie wydaje si¢ stuszne pomijanie stanowisk jak to miato miejsce w przypadku wspomnianych juz
wyzej stanowisk na terenie Stociny. Postuluje si¢ przede wszystkim o wigksza wspolprace jednostek
naukowych i muzealnych z Urzedem Ochrony Zabytkéw Delegatura w Rzeszowie. Wszelkie zmiany
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w numeracji jak rowniez odkrycie nowych stanowisk archeologicznych nalezy bezwzglednie i bezzwtocznie

zgtasza¢ do UOZ Delegatura w Rzeszowie w celu ich zewidencjonowania i wykonania dla nich kart AZP.

Zabrania si¢ nadawania nowej numeracji AZP bez konsultacji z UOZ Delegatura w Rzeszowie. Pozwoli to

uniknaé sytuacji, kiedy jedno stanowisko posiada np. podwdjna numeracje lub nie zostalo zewidencjonowane.

Dodatkowo postuluje si¢ natychmiastowe wykonywanie kart AZP dla nowych stanowisk, nie poprzestajac

tylko na notatkach, ktore pdzniej przez lata zalegaja w archiwach bez podjgcia koniecznych dziatan.

Podsumowujac powyzsze, postuluje si¢ zatem co nastgpuje:

- niezbedne jest natychmiastowe wpisanie zespotu staromiejskiego do ewidencji Sstanowisk
archeologicznych AZP (osobno Rynek, osobno poszczeg6lne ulice);

- niezbedne jest natychmiastowe wpisanie obiektow architektonicznych jak np. zamek, klasztor
0.0. Bernardynéw itd. do ewidencji stanowisk archeologicznych AZP;

- niezbedna jest natychmiastowa zmiana na kartach AZP poprzedniej numeracji, nowo przytaczonych
w obreb Rzeszowa miejscowosci, jak rowniez wezesniej przytaczonych, ktore takich zmian nie posiadaja
(wzbr zob. Aneks nr 3);

- niezbedne jest natychmiastowe wykonanie kart AZP na podstawie informacji znajdujacych si¢ w Dziale
Archeologii Muzeum Okrggowego w Rzeszowie (dla stanowisk: Biata stan. 4 — 1.p. 152, Budziwoj stan.
11— 1.p. 163).

- wszelkie zmiany dotyczace dotychczasowych stanowisk nalezy umieszcza¢ na kartach AZP za pomoca
odpowiednich oraz czytelnych adnotaciji.

- waznym krokiem byloby przedstawienie, w formie drukowanej monografii, wynikow badan
archeologicznych, jakie mialy do tej pory miejsce na obszarze zespolu staromiejskiego Rzeszowa.
Dotychczasowe opracowania maja jedynie charakter sprawozdawczy, co w obecnym czasie wydaje si¢
juz by¢ niewystarczajace. Monografia taka pozwolitaby skorelowaé ze soba, na szerszym tle,
dotychczasowe wyniki badan a takze bytaby wazna, a przede wszystkim aktualng pozycja wydawnicza
dotyczaca przesztosci miasta. Publikacja takiej monografii databy asumpt do upowszechniania wiedzy na
temat historii Rzeszowa szerszemu gronu odbiorcow. Taka inicjatywa powinna zyska¢ wsparcie
finansowe przede wszystkim ze strony miasta;

- powyzsze informacje moglyby réwniez funkcjonowa¢ w wersji skroconej w formie ulotek, ktore takze
z cata pewnoscia przyczynia si¢ do popularyzacji przesztosci miasta.

VILS. Priorytet: Rozpoznanie i dokumentowanie zasobu zabytkéw oraz przetwarzanie informacji
0 zabytkach.

VI1.5.1. Opracowanie i uchwalenie przez Miasto Studium wartosci kulturowych miasta Rzeszowa (patrz
pkt. VII.1.1.)

VI11.5.2. Prowadzenie statego monitoringu i weryfikacja obiektow uwzglednionych w GEZ, najlepiej w oparciu
o komputerowa bazg danych.

VI11.5.3. Umieszczenie listy obiektow znajdujacych sie w GEZ na stronie internetowej Urzedu Miasta.

VI1.5.4. Wspieranie inicjatyw zmierzajacych do upowszechniania wiedzy o dziedzictwie kulturowym miasta
np. w postaci publikacji przewodnikowych, popularnonaukowych i albumowych;

VI1.5.5. Organizowanie corocznych konkurséw grantowych dla mtodych naukowcow na prace naukowo-
badawcze dotyczace historii i dziedzictwa kulturowego miasta.

VI11.5.6. Stymulowanie zasad partnerstwa publiczno-prywatnego — finansowanie wybranych prac badawczych
i dokumentacyjnych w zagrozonych obiektach zabytkowych — waznych dla dziedzictwa kulturowego miasta
(w tym takze dokumentacji zasobu budownictwa ludowego).

VI1.5.7. Uzywanie i stosowanie (takze w stosunku do nieistniejacych miejscowosci) historycznych nazw
miejscowych — przysiotkow, historycznych nazw itp., inicjowanie nowego nazewnictwa lub zmian
W istniejacym nazewnictwie promujacych lokalna historie i lokalne tradycje.
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VIL.6. Priorytet: Praktyczne wykorzystanie zasobéw dziedzictwa kulturowego — rozwoj turystyki,
dzialania edukacyjne, promocyjne itp.

VI1.6.1. Zintegrowanie dzialan promocyjnych wiladz Rzeszowa w zakresie turystyki z dzialaniami wtadz
samorzadu wojewodzkiego, samorzadow gmin os$ciennych oraz powiatu jako naturalnych partnerow,
np. poprzez stworzenie szlakow atrakcji turystycznych miasta i regionu (np. zwiazanych z dziedzictwem
zydowskim, COP-u), w ktorych miasto bytoby jednym z punktéw na szlaku.

VI1.6.2. Dokonanie wyboru najcickawszych obiektow i miejsc w miescie, opracowanie na ich bazie
specjalnych szlakow dziedzictwa (pieszych i rowerowych), oznakowanie ich, opisanie poszczegdlnych jego
elementow na towarzyszacych im estetycznych, zunifikowanych w ramach szlaku tabliczkach informacyjnych,
wydanie popularyzujacego szlak folderu lub przewodnika, np. ,

- szlak zabytkowych cmentarzy,

- szlak zabytkowych kapliczek,

- szlak gmachow galicyjskich (obiekty prezentujace rozwdj Rzeszowa w okresie galicyjskim),

- szlak rezydencji i dworow,

- szlak architektury i sztuki socrealizmu.

VI11.6.3. Stworzenie strony internetowej poswigconej zabytkom miasta, ktora zawieralaby interaktywna mape
miasta ilustrujaca jego rozwdj przestrzenny, lokalizacj¢ zabytkéw oraz informacje na ich temat, fotografie,
filmy itp.

VI11.6.4. Dokumentacja i popularyzacja historii miasta poprzez prezentacj¢ historycznych cmentarzy, np:

- utworzenie internetowej bazy zawierajacej dane na temat historii nekropolii, wybitnych 0s6b na niej
pochowanych, informacje o artystach tworzacych nagrobki, fotografie oraz dokumentacje prac
konserwatorskich,

- wykonanie na zabytkowych cmentarzach ujednoliconych tablic informacyjnych, zawierajacych krotka
historig, prezentacje i lokalizacje najciekawszych nagrobkow

VI11.6.5. Wprowadzenie w przestrzen pl. Ofiar Getta czytelnej wizualnie informacji o historii tego miejsca.

VI11.6.6. Wspolpraca z Muzeum Okregowym w Rzeszowie w zakresie organizacji i prowadzenia dziatu Historii
Miasta Rzeszowa.

VI1.6.7. Wspieranie przez miasto dziatan majacych na celu zorganizowanie statej ekspozycji archiwalnych
fotografii ze zbiorow Edwarda Janusza (np. poprzez wspotpracg Galerii Fotografii Miasta Rzeszowa i Muzeum
Okregowego).

VI11.6.8. Organizacja imprez turystycznych z wykorzystaniem potencjatu zgromadzonych na terenie miasta
zabytkow np. rekonstrukcje historyczne, walki z wykorzystaniem bardzo bogatej infrastruktury kolejowej.

VI1.6.9. Nawiazanie wspotpracy z Sadem Okrggowym w celu umozliwienia przynajmniej raz w roku
zwiedzania rzeszowskiego Zamku.

V11.6.10. Upamigtnianie i utrwalanie w pamigci mieszkancow, zwlaszcza miodego pokolenia, waznych
wydarzen historycznych, wybitnych postaci zwigzanych z miastem (Leopold Lis-Kula, Jan Towarnicki, Jozef
Szajna) itp. poprzez dziatalno$¢ wydawnicza (regionalia), prowadzenie lekcji nt. przesztosci i kultury regionu,
organizowanie okazjonalnych wystaw i ekspozycji itp.

VI1.6.11. Wspieranie lokalnych inicjatyw zmierzajacych do udokumentowania, zachowania, kultywowania
warto$ci niematerialnych (pie$ni, podania, legendy, tradycje zwiazane z waznymi wydarzeniami rodzinnymi
jak $luby czy pogrzeby, tradycje zwigzane ze Swigtami, potrawy regionalne, nazwy miejscowe).

VI11.6.12. Wprowadzenie i upowszechnienie tematyki ochrony dziedzictwa kulturowego do systemu edukacji
przedszkolnej i szkolnej.
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VI1.6.13. Aktywne wilaczanie si¢ miasta i prowadzonych przezen instytucji kultury w coroczne obchody
Europejskich Dni Dziedzictwa, pozwalajace na szerokie propagowanie lokalnego dziedzictwa kulturowego
I zapewniajace organizowanym imprezom reklamg na terenie calego wojewodztwa za posrednictwem plakatow
z programem obchodéw oraz regionalnych mediow.

VI11.6.14. Wspieranie dziatan w zakresie popularyzacji akcentujacej walory kulturowe i przyrodnicze turystyki
pieszej i rowerowej na terenie samego miasta i jego okolic oraz rozwijanie towarzyszacej im infrastruktury
(Sciezki rowerowe, sezonowe wypozyczalnie sprzetu, punkty widokowe, tablice informacyjne itp.);

VI1.7. Zadania Programu do realizacji w latach 2013-2016 [do opracowania przez Miasto].

VIII. INSTRUMENTARIUM REALIZACJI | ZASADY OCENY REALIZACJI GMINNEGO
PROGRAMU OPIEKI NAD ZABYTKAMI MIASTA RZESZOWA

Instrumentami wdrazania Gminnego Programu Opieki nad Zabytkami m. Rzeszowa dysponuja wszystkie
podmioty zobowiazane do dziatan zapisanych w Ustawie o ochronie zabytkow i opiece nad zabytkami.

Miejskie wladze samorzadowe maja do dyspozycji liczne instrumenty bezposredniego i posredniego
oddzialywania, w tym:

o finansowe wspieranie okreslonych przedsigwzig¢ — mozliwos¢ ujmowania w rocznych budzetach
srodkow finansowych na zagadnienia zwiazane z ochrona zabytkow,

o sporzadzanie i aktualizowanie miejscowych planéw zagospodarowania przestrzennego,

o inspirowanie  dzialan niezaleznych podmiotow spotecznych, gospodarczych i politycznych,

stymulowanie powstawania zrzeszen publiczno-prywatnych, informowanie $rodowisk, opinii publiczne;j,
wladz panstwowych itp.,

o stymulowanie dziatan wlascicieli obiektow zabytkowych do ich utrzymywania w nalezytym stanie,

o promowanie pozytywnych dziatan w ochronie zabytkéw np. przez fundowanie nagrdd, naglasnianie
przez media, przyznawanie dyplomow itp.

Zaktada sie, ze zadania okreSlone w Programie beda realizowane w wyniku nastepujacych dziatan:

1. Wspolne dziatanie wiladz samorzadowych z WKZ oraz z: wiascicielami i posiadaczami obiektow,
diecezjami, organizacjami pozarzadowymi i stowarzyszeniami regionalnymi, osrodkami naukowymi;

2. Dziatania wlasne wtadz samorzadowych:

a) prawne — np. uchwalanie miejscowych planéw zagospodarowania przestrzennego, powotywanie parkow
kulturowych, wnioskowanie o wpis do rejestru zabytkow obiektow, ktore winny by¢ objete ochrona;

b)  finansowe — nalezyte utrzymywanie, wykonywanie remontow i prac konserwatorskich przy obiektach
zabytkowych bgdacych wlasnoscia gminy oraz dotacje, system ulg finansowych, nagrody, zachety dla
wiascicieli i posiadaczy obiektow zabytkowych;

C) programowe — realizacja projektow i programow regionalnych,

d) inne — dziatania stymulujace, promocyjne, edukacyjne itp.

3. dziatania w ramach programéw dofinansowywanych z funduszy Unii Europejskie;j.

Zgodnie z Ustawq z dnia 23 lipca 2003 r. o ochronie zabytkéw i opiece nad zabytkami Prezydent miasta
ma obowiazek sporzadzenia co 2 lata sprawozdania z realizacji programu, ktore przedstawia radzie miasta.
Postuluje sig, by sprawozdania te przekazywane byly do wiadomos$ci Urz¢du Ochrony Zabytkow — Delegatura
w Rzeszowie oraz do Narodowego Instytutu Dziedzictwa — Oddziat Terenowy
w Rzeszowie.

IX. ZRODEA FINANSOWANIA GMINNEGO PROGRAMU OPIEKI NAD ZABYTKAMI
M. RZESZOWA

Przedstawione ponizej informacje sa wskazaniem mozliwosci finansowania w réznorodnych obszarach
dzialan zwiazanych z ochrona dziedzictwa kulturowego. Nie stanowia jednak bezposredniego wskazania
sposobow finansowania poszczegolnych zadan. Poniewaz opieka i ochrona zabytkdéw realizowana jest poprzez
réznorodne dzialania - dotyczace zaréwno sfery materialnej (np., konserwacja i renowacja zabytkow,
zabezpieczenia) jak i niematerialnej (np. edukacja i popularyzacja wiedzy) — system finansowania ochrony
i opieki nad zabytkami w Polsce ztozony jest z wielu rdéznorodnych i niezaleznych od siebie elementow.
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Zaktada sig, ze zrodlem finansowania zadan wskazanych do realizacji w Programie, beda zaréwno srodki, ktore

pozostaja w dyspozycji lub w zasiegu wladz samorzadowych, jak réwniez inne zrédta (rzadowe, prywatne, itp.)

Podstawowymi zroédtami finansowania sa:

- finanse publiczne:

o krajowe (budzet panstwa, budzety samorzadow terytorialnych wszystkich szczebli, fundusze celowe)

. zagraniczne (Srodki Unii Europejskiej i inne §rodki pomocowe)

- finanse prywatne (osob fizycznych i prawnych, organizacji pozarzadowych, stowarzyszen, fundacji,
koscielnych osob prawnych itp.)

Zgodnie z Ustawa o ochronie zabytkow i opiece nad zabytkami opieka nad zabytkiem sprawowana przez
jego whasciciela lub posiadacza polega m.in. na zapewnieniu warunkéw do dokumentowania zabytku,
popularyzacji wiedzy o nim, a takze na prowadzeniu prac konserwatorskich, restauratorskich i robot
budowlanych oraz jego zabezpieczeniu, dla utrzymania zabytku oraz jego otoczenia w jak najlepszym stanie.
Finansowanie tych dziatan takze jest obowiazkiem podmiotu posiadajacego tytut prawny do zabytku - osob
fizycznych, jednostek organizacyjnych - a wigc wiascicieli, trwatych zarzadcow, uzytkownikéw wieczystych.
Dla jednostki samorzadu terytorialnego, posiadajacej tego rodzaju tytut prawny do obiektu, opieka nad
zabytkiem jest jej zadaniem wlasnym. Wsparciem w realizacji tych zadan moga by¢ $rodki publiczne
przekazywane w formie dotacji celowej, udzielanej na wniosek wtasciciela, uzytkownika lub osob przez nie
upowaznionych.

IX.1. Prognozy dotyczace finansowania zadan Programu przewidziane do realizacji w latach 2013-2016
[do opracowania przez Miasto]

IX.2. Finanse publiczne - budzet panstwa i budzety samorzadéw terytorialnych

Dotacje na ochrong dziedzictwa kulturowego, w tym na prace restauratorskie, konserwatorskie i roboty
budowlane, przeznaczane z budzetu panstwa i budzetow samorzaddéw lokalnych, moga by¢ udzielane przez:
o Ministra Kultury i Dziedzictwa Narodowego (ministra wihasciwego do spraw Kultury i ochrony
dziedzictwa narodowego) oraz innych ministrow
o Wojewodzkiego Konserwatora Zabytkow (ze srodkow finansowych z budzetu panstwa w czgsci, ktorej
dysponentem jest wojewoda)
Sejmik Wojewddztwa (budzet wojewodztwa)
rady powiatow (budzety powiatow)
rady gmin (budzety gmin)
rady miast (budzety miast)

1X.2.1. Budzet Ministerstwa Kultury i Dziedzictwa Narodowego

Minister Kultury i Dziedzictwa Narodowego dysponuje instrumentami finansujacymi dziatania zwiazane
z ochrong dziedzictwa kulturowego na mocy przyjetych rozwiazan wynikajacych z ,,Narodowej Strategii
Rozwoju Kultury na lata 2004 -2020”. Jednym z trzech instrumentéw wdrazania przyjetych celow
czastkowych sa Narodowe Programy Kultury, w tym Narodowy Program Kultury ,,Ochrona Zabytkow
i Dziedzictwa Kulturowego”. Okreslony jest on poprzez podprogramy, priorytety i dziatania, ktore Minister
Kultury i Dziedzictwa Narodowego realizuje w corocznie oglaszanych programach. Programy te zawieraja
m.in. plan budzetu przeznaczony na kazdy instrument, rodzaje kwalifikujacych si¢ projektow, sposobdéw ich
naboru oraz wykaz podmiotow uprawnionych do ubiegania si¢ o wsparcie finansowe. Programy Ministra
Kultury i Dziedzictwa Narodowego (poprzednia nazwa: Programy Operacyjne) sa podstawa ubiegania sie
0 srodki na zadania z zakresu kultury realizowane przez jednostki samorzadu terytorialnego, instytucje kultury,
instytucje filmowe, szkoty 1 uczelnie artystyczne, organizacje pozarzadowe, placowki doskonalenia
zawodowego nauczycieli szkot artystycznych oraz podmioty gospodarcze i osoby fizyczne.

Krajowym programem wspierajacym inicjatywy kulturalne jest Narodowa Strategia Rozwoju Kultury na
lata 2004-2020 (zob.: www.mkidn.gov.pl). Corocznie Minister Kultury i Dziedzictwa Narodowego ogtasza
nabor wnioskow do prowadzonych przez siebie programéw. Oglaszane decyzja Ministra Kultury i Dziedzictwa
Narodowego programy stanowia podstawe ubiegania sie o $rodki ministra na zadania z zakresu kultury
realizowane przez jednostki samorzadu terytorialnego, instytucje kultury, instytucje filmowe, szkoty i uczelnie
artystyczne, organizacje pozarzadowe oraz podmioty gospodarcze.
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o Programy okreslaja: cele, zadania, typy projektow, alokacje finansowa, uprawnionych wnioskodawcow,
tryb naboru i wyboru wnioskow, kryteria oceny, zobowiazania wnioskodawcow oraz wskazniki
monitoringu.

Szczegotowy opis kazdego programu i priorytetu zamieszczony jest na stronie internetowej Ministerstwa
Kultury i Dziedzictwa Narodowego.

1X.2.1.1. Dotacje na prace restauratorskie, konserwatorskie i roboty budowlane przy zabytkach
wpisanych do rejestru zabytkow

Dotacje na prace restauratorskie, konserwatorskie i roboty budowlane przy zabytkach wpisanych do
rejestru zabytkdw, realizowane sa na podstawie ustaw (o ochronie zabytkéw, o finansach publicznych) i aktow
wykonawczych do nich (rozporzadzen — np. dotacje na prace konserwatorskie i roboty budowlane). Zapisy
aktow prawnych okre$laja precyzyjnie katalog prac, ktore moga by¢ dofinansowane poprzez udzielenie dotacji
celowej - sa to prace zmierzajace do zabezpieczania, zachowania i utrwalania historycznej substancji zabytku.

Powaznym ograniczeniem mozliwos$ci ubiegania si¢ o dotacje jest ustawowe zawezenie przedmiotowe
do obiektow wpisanych do rejestru zabytkow.

Zasada ustawowa udzielanych dotacji budzetowych jest wspotfinansowanie prac - dotacja z jednego

zrédta moze by¢ udzielana do wysokosci 50% naktadow koniecznych na wykonanie prac, co zmusza
inwestorow do poszukiwania roznych zrodet finansowania.
W przypadku, gdy zabytek posiada wyjatkowa warto$¢ historyczna, artystyczna lub naukowa, dotacja jednego
organu moze by¢ udzielona w wysokosci do 100% koniecznych naktadéw. Takim wskazaniem moze by¢
rowniez zly stan zachowania zabytku, ktory wymaga podjecia prac konserwatorskich Iub wyjatkowa warto$¢
historyczna, naukowa lub artystyczna zabytku.

Ze $rodkéw budzetowych nie jest natomiast mozliwe finansowanie prac modernizacyjnych czy tez
zwiazanych z adaptacja obiektu do nowych funkcji, jak wprowadzanie nowoczesnych rozwiazan technicznych
podwyzszajacych standard uzytkowania.

1X.2.1.2. Mecenat Panstwa w dziedzinie kultury

Programy zwiazane z dziatalnoscia dotyczaca dziedzictwa kulturowego moga by¢ dofinansowane przez
Ministra Kultury i Dziedzictwa Narodowego poprzez dotacje z budzetu panstwa na dofinansowanie zadan
objetych mecenatem panstwa w dziedzinie kultury. Poniewaz celem ogdlnym jest stworzenie impulsu do
rozwoju instytucji i regiondéw, finansowane sa najlepsze programy instytucji kultury majacych kluczowe
znaczenie dla dziatalnosci kulturalnej w regionie.

1X.2.2. Budzet Wojewodzkiego Konserwatora Zabytkow

Wojewodzki Konserwator Zabytkoéw, oprocz dziatan administracyjnych, realizuje ustawowo okre§lone
zadania dotyczace ochrony dziedzictwa kulturowego, przy pomocy $rodkéw z budzetu panstwa w czesci, ktorej
dysponentem jest Wojewoda. Udzielane przez WKZ dotacje dotycza $cisle okreslonych w Ustawie o ochronie
zabytkow prac konserwatorskich, restauratorskich i budowlanych przy zabytkach nieruchomych i ruchomych.

1X.2.2.1. Dotacje na prace restauratorskie, konserwatorskie i roboty budowlane przy zabytkach
wpisanych do rejestru zabytkow

Dotacje Wojewodzkiego Konserwatora Zabytkow na prace restauratorskie, konserwatorskie i roboty
budowlane przy zabytkach wpisanych do rejestru zabytkow udzielane sa — podobnie jak dotacje Ministra
Kultury — na podstawie ustaw (0 ochronie zabytkow, o finansach publicznych) i aktéw wykonawczych do nich
(rozporzadzen — np. dotacje na prace konserwatorskie i roboty budowlane...). Katalog zadan uprawniajacy do
ubiegania si¢ o dotacje jest ten sam, co w przypadku dotacji Ministra. W przypadku dotacji WKZ takze
wystepuje zawgzenie pomocy do obiektow wpisanych do rejestru zabytkow. Omawiane dotacje realizowane sa
w cyklu danego roku budzetowego, adekwatnie do wielko$ci przyznanych s$rodkow finansowych. WKZ
corocznie oglasza nabor wnioskow w dwoch terminach: do 29 lutego dla wnioskow na prace planowane do
wykonania w danym roku oraz do 30 czerwca na realizacje refundacji poniesionych wcze$niej naktadow.

Dotacja na prace konserwatorskie, restauratorskie i budowlane moze m.in. obejmowacé naktady
konieczne na: sporzadzanie ekspertyz technicznych i konserwatorskich; badan konserwatorskich,
architektonicznych lub archeologicznych; opracowanie programu konserwatorskiego, projektow budowlanych;
zabezpieczanie, zachowanie 1 utrwalenie substancji zabytku, odnowienie i odtworzenie oktadzin
architektonicznych, tynkow, okien, drzwi, wi¢zby dachowej, pokrycia dachowego; modernizacj¢ instalacji
elektrycznej w zabytkach drewnianych; wykonanie izolacji przeciwwilgociowej; uzupeilnienie narysow
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ziemnych dziet architektury obronnej oraz zabytkéw archeologicznych nieruchomych o wiasnych formach
architektonicznych; zakup materiatow konserwatorskich i budowlanych, wyeksponowanie oryginalnych
elementow parku, wykonanie instalacji przeciwwlamaniowej, przeciwpozarowej i odgromowej.

1X.2.3. Fundusz Koscielny w Ministerstwie Spraw Wewnetrznych i Administracji

Dodatkowa mozliwo$¢ wsparcia prac przy zabytkach sakralnych daje Fundusz Koscielny (funkcjonujacy
w ramach Ministerstwa Spraw Wewngtrznych i Administracji).
Fundusz Koscielny jest ustawowa forma rekompensaty za utracone przez koscioty dobra ziemskie. Jednym
Z celow funduszu jest dofinansowywanie remontdw i1 konserwacji obiektow sakralnych o wartosci zabytkowej,
w tym podstawowe prace zabezpieczajace obiekt, a w szczegdlnosci remonty stropéw, dachow, S$cian
i elewacji, osuszanie i odgrzybianie, izolacj¢, remonty i wymiang zuzytej stolarki okiennej i drzwiowej,
instalacji elektrycznej, odgromowej, przeciwwlamaniowej. Katalog prac objetych dofinansowaniem nie
uwzglednia otoczenia, wystroju wnetrz, zabytkow ruchomych bedacych wyposazeniem $wiatyni, jednak nie
zawiera ograniczenia zwiazanego z wpisaniem obiektu do rejestru zabytkdw: dotyczy wszystkich obiektow
sakralnych, takze tych, znajdujacych si¢ w ewidencji konserwatorskie;j.

1X.2.4. Wojewédzki Fundusz Ochrony Srodowiska i Gospodarki Wodnej
W szczegblnych projektach mozliwie jest pozyskanie srodkow z Wojewodzkiego Funduszu Ochrony
Srodowiska i Gospodarki Wodnej w Rzeszowie.
Fundusz dysponuje $rodkami przeznaczonymi na finansowanie ochrony $rodowiska i gospodarki wodnej
w celu realizacji zasady zrownowazonego rozwoju i polityki ekologicznej panstwa oraz na wspotfinansowanie
projektow inwestycyjnych, kosztow operacyjnych i dziatan realizowanych z udziatem srodkéw pochodzacych
z Unii Europejskiej.
Srodki w/w funduszy (a takze Narodowego Funduszu Ochrony Srodowiska i Gospodarki Wodnej) moga
by¢ przeznaczone m.in. na:
- edukacje ekologiczng oraz propagowanie dziatan proekologicznych i zasady zréwnowazonego rozwoju,
- przedsigwzigcia zwiazane z ochrona przyrody, w tym urzadzanie i utrzymanie terenéw zieleni,
zadrzewien, zakrzewien oraz parkow,
Srodki wojewédzkich funduszy moga byé¢ przeznaczone m.in. takze na dofinansowywanie:
- dzialan zwiazanych z utrzymaniem i zachowaniem parkow oraz ogrodow, bedacych przedmiotem
ochrony na podstawie przepiséw o ochronie zabytkow i opiece nad zabytkami.
Wojewddzki Fundusz Ochrony Srodowiska i Gospodarki Wodnej w Rzeszowie okreslit strategie dzialania na
lata 2009-2012. W dziedzinie ,,Ochrona przyrody” gtownym celem strategicznym jest zachowanie
najcenniejszych zasobow §rodowiska oraz bioréznorodnosci flory i fauny. Cel ten bedzie realizowany poprzez
wspieranie dziatan zwigzanych m.in. z:
- przywracaniem walorow zatozen parkowych i patacowo-parkowych wpisanych do rejestru zabytkow.

1X.2.5. Budzet Wojewodztwa Podkarpackiego

Z budzetu Wojewddztwa Podkarpackiego moga by¢ udzielane dotacje celowe na prace konserwatorskie,
restauratorskie lub roboty budowlane przy zabytku wpisanym do rejestru zabytkow, znajdujacym sie na terenie
wojewddztwa podkarpackiego, posiadajacym istotne znaczenie historyczne, artystyczne lub naukowe oraz
znajdujacym si¢ w ztym stanie technicznym.

O dotacje moze ubiega¢ si¢ kazdy podmiot bedacy wiascicielem lub posiadaczem zabytku, jezeli
posiadanie to oparte jest o tytul prawny do zabytku wynikajacy z uzytkowania wieczystego, ograniczonego
prawa rzeczowego, trwatego zarzadu albo stosunku zobowigzaniowego.

Szczegotowe kryteria oraz tryb weryfikacji i przyznawania pomocy finansowej, jak tez jej realizacji
okresla stosowny regulamin przyjmowany w postaci Uchwaty Sejmiku
Wojewodztwa Podkarpackiego.

Ponadto w ramach sprawowanego nad dzialalno$cia kulturalng mecenatu Samorzad Wojewodztwa
Podkarpackiego udziela dotacji celowych dla organizacji pozarzadowych i innych podmiotow.

1X.2.6. Budzety samorzadéw lokalnych

Dziatajac na podstawie ustawy o ochronie zabytkow i opiece nad zabytkami organy stanowiace
samorzadow lokalnych, a wiec Rady Powiatow, Rady Gmin, Rady Miast, maja prawo udzielania dotacji na
prace restauratorskie, konserwatorskie i roboty budowlane przy zabytkach wpisanych do rejestru zabytkow,
znajdujacych si¢ na swoim terenie. Zasady udzielania ww. dotacji, sa okreslane w podjgtych uchwatach,
tworzacych prawo lokalne.
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1X.2.7. Fundusze europejskie i srodki pomocowe
Znaczne §rodki finansowe na réznorodne dzialania zwigzane z ochrona dziedzictwa kulturowego, sa

mozliwe do pozyskania z funduszy europejskich.

W ramach tych funduszy najwazniejszym zrodtem finansowania projektow kulturalnych jest obecnie
Regionalny Program Operacyjny Wojewodztwa Podkarpackiego na lata 2007-2013. Program podzielony jest
na 8 osi priorytetowych:

Konkurencyjna i innowacyjna gospodarka;

Infrastruktura techniczna;

Spoteczenstwo informacyjne;

Ochrona srodowiska i zapobieganie zagrozeniom,;

Infrastruktura publiczna;

Turystyka i kultura;

Spdjnos¢ wewnatrzregionalna;

Pomoc techniczna;

Mozliwo$¢ pozyskania srodkéw na projekty kulturalne zostata m.in. zagwarantowana w dziataniu 3.

Zachowanie oraz ochrona bioréznorodnosci biologicznej 1 krajobrazowej w osi priorytetowej 4. Ochrona

srodowiska i zapobieganie zagrozeniom.

Wsparcie w tym zakresie jest uzupelieniem dziatan dotyczacych infrastruktury ochrony $rodowiska,
gospodarki wodnej oraz infrastruktury przeciwpowodziowej przewidzianych w niniejszej osi priorytetowej
I wspomoze racjonalne wykorzystanie zasobow zgodnie z zasada zrownowazonego rozwoju. Realizowane beda
przedsigwzigcia m.in. w zakresie zachowania r6znorodnosci gatunkowej i ochrony siedlisk. Polega¢ one beda
na wsparciu dla o$rodkoéw rehabilitacji zwierzat chronionych, a takze pielegnacji i konserwacji pomnikow
przyrody. Wspierane beda takze przedsigwzigcia dotyczace renaturyzacji zniszczonych ekosystemow i siedlisk
przyrodniczych.

Realizowane projekty dotyczy¢ beda m.in.:

- zachowania rdznorodno$ci gatunkowe;j, ekosystemowe;j i krajobrazowej;

- inwentaryzacji przyrodniczej (optymalnie na poziomie gmin);

- opracowania planow ochrony przyrody dla obszarow NATURA 2000, parkow krajobrazowych
i rezerwatow przyrody;

Beneficjentami wszystkich ww. dzialan moga by¢ jednostki samorzadu terytorialnego, ich zwiazki
i stowarzyszenia.

Mozliwo$¢ wykorzystania $rodkéw na cele zwiazane z ochrona i rewaloryzacja dziedzictwa kulturowego
daje przede wszystkim o$ priorytetowa:

6. Turystyka i kultura, poprzez realizacjg projektow, ktore dotycza m.in.:

- rewaloryzacji, konserwacji, renowacji, restauracji oraz zachowania obiektow dziedzictwa kulturowego
wraz z otoczeniem, a takze ich adaptacji na cele kulturalne i turystyczne;

- konserwacji zabytkowych muzealidw, starodrukéw, zabytkowych archiwaliow, ksiggozbiorow oraz
innych zabytkow ruchomych;

- infrastruktury stuzacej udostgpnianiu obiektow dziedzictwa kulturowego, w tym ciagdéw
komunikacyjnych, parkingéw, itp.;

- instytucji kultury wraz z otoczeniem, w tym teatroéw, bibliotek, ognisk artystycznych, muzeow, doméow
kultury, galerii sztuki;

- monitoringu i zabezpieczenia obiektow infrastruktury turystycznej, dziedzictwa kulturowego, oraz
instytucji kultury wraz z otoczeniem na wypadek zagrozen;

- tworzenia systemow informacji kulturalnej, informacji dotyczacej obiektow dziedzictwa kulturowego
oraz rozwoju i modernizacji publicznej infrastruktury informacyjnej (np. centra i punkty informacji
kulturalnej);

- wyposazenia stuzacego prowadzeniu dziatalno$ci kulturalnej w obiektach bedacych celem projektu
(wylacznie jako jeden z elementow projektu);

- organizacji imprez kulturalnych o znaczeniu regionalnym np. festiwali, targow (wylacznie jako element
przedsigwzig¢ infrastrukturalnych);

- przygotowania i realizacji programoéw rozwoju i promocji lokalnych lub regionalnych produktow
turystyki kulturowej i przyrodniczej (wytacznie jako element przedsigwzig¢ infrastrukturalnych);

- przystosowania obiektow turystycznych i dziedzictwa kulturowego oraz instytucji kultury do potrzeb
0s0b niepelmosprawnych (jako element wigkszego projektu);

- tworzenia i rozwoju systemow oznakowania obszaréw i obiektow atrakcyjnych kulturowo (tylko jako
element wigkszego projektu);

N OM~MLNE
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- cyfrowej archiwizacji zasobow instytucji kultury;
Beneficjentami wszystkich ww. dzialan moga by¢ jednostki samorzadu terytorialnego, ich zwiazki
i stowarzyszenia.

Srodki na zadania, ktére moga (w $cisle okre§lonym zakresie) dotyczy¢ zabytkowych obiektow
i zespotdw obiektéw zapewnia takze 0§ priorytetowa:
7. Spojnos¢ wewngqtrzregionalna w nastgpujacym dziataniu:
7.2 Rewitalizacja obszarow zdegradowanych;
W przedstawionym zakresie realizowane beda przedsigwzigcia stuzace adaptacji do nowych funkcji obszarow
i/lub poprzemystowych, popegeerowskich, powojskowych oraz takich, ktéore sa wynikiem zaniechania
rozpoczetych inwestycji. Celem projektow rewitalizacyjnych bedzie ozywienie spoteczne i gospodarcze
poprzez dostosowanie objetych nim obszardéw i obiektow do potrzeb gospodarczych, spotecznych,
edukacyjnych, kulturowych, turystycznych oraz mieszkalnych.
Realizowane projekty beda dotyczy¢ m.in.:
- przedsigwzi¢é na obszarach i w obiektach rewitalizowanych stuzacych ich adaptacji do wskazanych
potrzeb
- rekultywacji terenéw zdegradowanych
- przedsigwzigé stuzacych wypromowaniu obszarow i obiektow rewitalizowanych
- renowacji czesci wspolnych wielorodzinnych budynkéw mieszkalnych na terenach popegeerowskich
oraz renowacji i adaptacji na cele mieszkaniowe budynkéw istniejacych stanowiacych wiasnos¢ wiadz
publicznych lub wlasnos¢ podmiotow dziatajacych w celach niezarobkowych.
Beneficjentami wymienionych dziatah moga by¢ jednostki samorzadu terytorialnego, ich zwiazki
i stowarzyszenia.
Fundusze unijne moga by¢ takze pozyskiwane w ramach Programu Kultura (2007-2013).

I1X.3. Finanse niepubliczne — zrédla prywatne

Wedtug zapisu w Narodowej Strategii Rozwoju Kultury: ,,polski model finansowania kultury zaklada, ze
mecenat prywatny jest uzupelnieniem, a nie alternatywa dla publicznego finansowania kultury. faczenie
srodkéw publicznych z prywatnymi jest swoistym docelowym elementem systemu.” W praktyce jednak,
szczegblnie dotyczacej utrzymania, rewaloryzacji 1 konserwacji zabytkdw nieruchomych znajdujacych sig
w rgkach osob prywatnych lub 0sob prawnych (szczegdlnie przedsigbiorstw), finansowanie W znacznej mierze
odbywa si¢ w oparciu o wiasne $rodki. Wielko$¢ niepublicznych zrodet finansowania — zarowno osob
fizycznych jak i 0s6b prawnych, w tym przedsigbiorstw, organizacji pozarzadowych, stowarzyszen, fundacji,
koscielnych o0s6b prawnych itp. — przeznaczanych na ten cel jest z pewnos$cia znaczna, lecz trudna
do oszacowania.
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X. ANEKSY

X.1. ANEKS nr 1 - Wykaz obiektow wpisanych do rejestru zabytkow nieruchomych

woj. pedkarpackiego z obszaru miasta Rzeszowa

zespol urbanistyczny sredniowiecznego miasta i Nowego Miasta

A-325230.01.1969

ZESPOL KOSCIOLAFARNEGO P.W. 55, STANISLAWATI pl. Famy A-548z213.05.1994
WOJCIECHA
kosci6t farny pw. $8. Stanistawa 1 Wojciecha pl Famy A-548 7 13.05.1994
Dzwonnica pl. Famy A-548 z 13.05.1994
Cmentarz pl. Famy A-548z13.05.1994

kosciol par. p.w. Chrystusa Krola

ul. Ks. Jalowego 37

A-1088 z 1.04.1981

ZESPOL KLASZTORNY BERNARDYNOW

A-37218.10.1949

koscio! p.w. Wniebowzigcia NMP ul. Sokola A-37218.10.1949
Klasztor A-37718.10.1949
ZESPOL KLASZTORNY PIJAROW ul. 3 Maja 17 A-1027z 8.06.1979
kosciél pw. sw. Krzyza ul 3 Maja 17 A-1027z 8.06.1979
Klasztor ul. 3 Maja 17 A-1027 z 8.06.1979
Kolegium ul 3 Maja 17 A-1027 2 8.06.1979
Ogrodzenie ul. 3 Maja 17 A-1027 z 8.06.1979

ZESPOL KOSCIOLA PAR P.W. SW. MARCINA

ul Paderewskiego 130

A-1281z220.06.1986

kosci6l par. p.w. §w. Marcina

ul. Paderewskiego 130

A-1281z 20.06.1986

kaplica grobowa rodziny Szymanowskich

ul. Paderewskiego 130

A-1281z20.06.1986

Dzwonnica

ul. Paderewskiego 130

A-1281z 20.06.1986

ogrodzenie z kapliczkami 1 bramami

ul. Paderewskiego 130

A-1281z220.06.1986

kosci6l par. p.w. sw. Jozefa

ul. Partyzantow

A-62216.10.2002

kosciot klasztorny reformatéw, ob. gamizonowy p.w. Matkt
Boskiej Krélowej Polski

ul. Reformacka

A-1194z 14.10.1988

ZESPOL CERKWI GR.-KAT.. ob. kosciola rzym.-kat. par. p.w.
Wniebowziecia NMP

ul. Zelwerowicza 2

A-67227.01.2003

cerkiew gr -kat _ ob. kosciola rzym -kat. par. p.w.

ul. Zelwerowicza 2

A-67z27.01.2003

Whniebowziecia NMP

Dzwonnica ul. Zelwerowicza 2 A-67z27.01.2003
Cmentarz ul. Zelwerowicza 2 A-67 z27.01.2003
Ogrodzenie ul. Zelwerowicza 2 A-67227.01.2003

cmentarz grzebalny

ul. Zelwerowicza 2

A-67 227.01.2003

synagoga, tzw. Duza, ob. BWA

ul. Boznicza 2

A-649224.01.1978

synagoga. tzw. Mala, ob. archiwum

ul. Boznicza 4

A-646z 25.03.1987

ZESPOL CMENTARZA TZW. STAREGO

ul. Targowa 2

A-308z 13.11.1968

cmentarz, tzw. Stary

ul Targowa 2

A-308z 13.11.1968

kaplica p.w. Sw. Trojcy

ul. Targowa 2

A-308z13.11.1968

ZESPOL CMENTARZA KOMUNALNEGO

ul. Lwowska

A-1127z225.11.1982

cmentarz komunalny

ul. Lwowska

A-1127z25.11.1982

Kaplica

ul. Lwowska

A-112722511.1982

dom grabarza

ul. Lwowska

A-1127z 25111982

ogrodzenie z bramami

ul. Lwowska

A-1127z 25111982

cmentarz zydowski

ul. Rejtana

A-1130z 14.01.1983

ZESPOL ZAMKOWY Plac Sremawitow 3 A-402505195012
18.05.1993

Zamek Plac Sreniawitéw 3 A-40z50519501z
18.05.1993

fortyfikacje bastionowe Plac Sreniawitow 3 A-402505195012
18.05.1993

park muejski ul. Dabrowskiego - A-1234219.11.1991

Jagiellonska

Ratusz Rynek 1 A-1268z31.12.1993

Dom ul. Alsa 6 A-1175z24.11.1987

Dom ul. Asnvkal/ Sobieskiego | A-12452 15.11.1991

7
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Dom

ul. Bernardyiiska 10

A-1195z26.10.1988

szkola zydowska, ob. dom

ul. Boznicza 2/

A-1182z22.06.1988

Mickiewicza
Dom ul. Chodkiewicza A-12383z28.08.1991
12/Lenartowicza
Dom ul. Chrzanowskiej 10 A-1091 z 16.04.1981
ZESPOL DWORSKI ul. Cwiklinskiej 2 A-1007z11.10.1978
Dwor ul. Cwiklinskiej 2 A-1007211.10.1978
Park A-1007z11.10.1978
Kamienica ul. Dabrowskiego 2 A-120 z 9.06.2005
ZESPOL DWORSKI ul. Dabrowskiego 19 A-1025z15.06.1979
Dworek ul. Dabrowskiego 19 A-1025215.06.1979
Ogrod ul. Dabrowskiego 19 A-1025 2z 15.06.1979
budynek Domu Kultury WSK ul. Dabrowskiego 83 A-1249 7 28 01.1997
Plebania pl. Farny 5 A-159 z 30.05.2006
Dom ul. Galezowskiego 1/ A-1187z21.07.1988
Mickiewicza
dom z oficynami ul Galezowskiego 4 A-1178 z 07 1988
Dom ul. Grodzisko 3 A-934717.12.1975
d. hotel ul Grottgera 26 A-1248 z 28.01.1992
Kamienica ul. Grunwaldzka 2 / A-121z 16.06.2005
Kosciuszki 8
Dom ul. Grunwaldzka 6 A-1185z13.06.1938
dom z oficyna ul. Grunwaldzka 20 A-684z12.11.1985
Kamienica ul. Grunwaldzka 24 A-114 z 12.04.2005
Dom ul. Grunwaldzka 36 A-1287z6.10.1997
Dom ul. Hetmanska 2 / A-1247z16.12.1991
Dabrowskiego
Dom ul. Hetmanska 13 A-1200z 17.04.1989
Kamienica ul. Jablofiskiego 3 A-5512 15.09.1983
Kamienica ul. Jablodskiego 5 A-1118z15.09.1983
kamienica z oficyng ul. Jablonskiego 8 A-1276 2 7.02.1995
Willa ul. Jagielloniska 11 A-1020z 24 01.1979
Dom ul. Jagiellonska 12 A-1214z28.03.1990
Dom ul. Jagiellonska 35 A-1197z229.12.1988
ZESPOL DWORSKI ul. Ks. Jalowego 6 A-1028 z 15.06.1979
Dworek ul. Ks. Jalowego 6 A-1028 2 15.06.1979
Ogrod ul. Ks. Jalowego 6 A-1028 2 15.06.1979
Kamienica ul. Ks. Jalowego 10 A-1259z07.04.1993
Dom ul. Ks. Jalowego 12 A-1026 z 15.06.1979
Dom ul. Ks. Jalowego 19 A-1226z12.02.1991
budynek liceum ul. Ks. Jalowego 22 A-1103 2z 24.06.19581

budynek Semmnarium Nauczycielskiego z ogrodzeniem

ul. Ks. Jalowego 24

A-497 z15.03.2011

ZESPOL DOMU ul. Ks. Jalowego 33 A-1119z2511.1982
Dom ul. Ks. Jalowego 33 A-1119z25.11.1982
altanka ogrodowa ul. Ks. Jalowego 33 A-1119z2511.1982

Kamienica ul. Kopernika 10 A-115z 26.04.2005

Kamienica ul. Kosciuszla 5 A-113 2 26.04.2005

dom z oficyna ul. Kosciuszki 7 A-1190z4.10.1988

dom z oficyna ul. Kosciuszka 15 A-1222721.09.1990

Dom ul. Krakowska 4 A-1193z11.10.1938

Dom ul. Krola Kazimierza 5 A-559z 18.02.1991

Kamienica ul. Krola Kazimierza 29 [ A-127 z 4.10.2005

Kamienica ul. Kréla Kazimierza 31 | A-128 z 21.07.2005

dworek Bieniaszewskich ul. Lisa-Kuli 1 A-206 z 24 .04 2007

Dom ul. Lwowska 8 A-1090 z 13.04.1981

Dom ul. 3 Maja 2 A-1201z11.07.1989

Dom ul. 3 Maja 4/6 A-1231z 15041991

Dom ul 3 Maja 8 A-1192z11.10.1988

Kamienica ul. 3 Maja 9 A-112 z 21.03.2005
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ZESPOL DOMU ul. 3 Maja 10 A-1289z12.03.1998
Dom ul. 3 Maja 10 A-1289z12.03.1998
budynek gospodarczy ul. 3 Maja 10 A-1289212.03.1998
Altana ul. 3 Maja 10 A-1289z12.03.1998
Ogrod ul. 3 Maja 10 A-1289z12.03.1998

Dom ul. 3 Maja 20 A-1111z230.12.1981

Bank ul. 3 Maja 21 A-1136z28.02.1983

Dom ul. 3 Maja 22 A-1208 z 25.01.1990

gmach PEO ul. 3 Maja 23 A-1262 z 28.06.1993

Dom ul. 3 Maja 24 A-1217 2 22.05.1990

kamienica z oficyng ul. 3 Maja 26 A-152 z 5.06.2006

Dom ul. 8 Marca 5 A-1097 z 24.06.1981

Dom ul. Matejki 2 A-1144 78101984

Kamienica ul. Matejki 13 A-121z 16.06.2005

Dom ul. Mategk: 18 A-1181z14.06.1988

Dom ul. Mickiewicza 4 A-9457 13.02.1976

Dom ul. Mickiewicza 5 A-326219.11.1969

Dom ul. Mickiewicza 7 A-598z 21.01.1976

zajazd. ob. budynek mieszkalno-ustugowy ul. Mickiewicza 8 A-57 z22.07.2002

Dom ul. Mickiewicza 9 A-6502z 10.09.1976

Dom ul. Mickiewicza 11 A-651210.09.1976

Dom ul. Mickiewicza 19 A-1242718.11.1991

Dom ul. Monmszki 4 A-1098 z 24.06.1981

Dom ul. Moniuszki 8 A-1144 2 23.05.1988

Dom ul. Moniuszki 11 A-1092 z 8.06.1981

Ochronka ul. Paderewskiego 71 A-1279z26.10.1995

Kamienica ul. Pilsudskiego 5 A-151 2 5.06.2006

Dom ul. Pitsudskiego 7 A-1135z228.02.1983

Koszary ul. Pilsudskiego 8-10 A-632z27.11.1989

Koszary ul. Pitsudskiego 21 A-1096 z 24 06.1981

Dom ul. Pitsudskiego 27 / A-Tz508.1999

Targowa 10
Willa al. Pod Kasztanami 2-6 A-1173 2 22.06.1987

ZESPOL PALACYKU LETNIEGO LUBOMIRSKICH

al. Pod Kasztanam 3 /
Zamkowa 9

A-292 7 31.05.1958

palacyk letni Lubomirskich

al. Pod Kasztanami 3

A-292z 31.05.1958

Ogrodzenie al. Pod Kasztanam 3 A-292z31.05.1958
Kordegarda ul. Zamkowa 9 A-292z31.05.1958
Ograd al. Pod Kasztanami 3 A-292731.05.1958
ZESPOL WILLI al. Pod Kasztanami 8 A-1029 z 15.06.1979
Willa al. Pod Kasztananmi § A-1029 2 15.06.1979
Ogrod al. Pod Kasztanami 8 A-1029 2 15.06.1979
ZESPOL WILLI al. Pod Kasztanani 10 A-1019z 10.01.1979
Willa al. Pod Kasztanami 10 A-1019210.01.1979
Ogrod al. Pod Kasztanami 10 A-1019=210.01.1979
ZESPOL DWORSKI ul. Powstancow Slaskich | A-338z 19.08.1988
Dwor ul. Powstanicow Slaskich | A-338 z 19.08.1988
Rzadowka ul. Powstaricow Slaskich | A-338z 19.08.1988
domek w parku ul. Powstancow Slaskich | A-338z 19.08.1988
Spichlerz ul. Powstanicow Slaskich | A-338 z 19.08.1988
Obora ul. Powstaricow Slaskich | A-338z 19.08.1988
Park ul. Powstancow Slaskich | A-13z 12.10.1948;
338z 19.08.1988
Kapliczka ul. Powstaficow Slaskich | A-180z9.11.2006
d. browar ul. 17 Pulku Piechoty 3 A-458716.11.2010
Kamienica ul. Przesmyk 2 A-127 z 4.10.2005

Dom ul. Przesmyk 6 A-1202 z 28.07.1989
Dom ul. Reformacka 4 A-333z22.08.1968
Dom ul. Reformacka 10 A-1258z29.03.1993

ZESPOL PALACOWO-PARKOWY

ul. Rycerska

A-398 7 16.02.2010
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Palac ul. Rycerska A-398 7 16.02.2010

Park ul. Rycerska A-398 7 16.02.2010
Dom Rynek 3 A-973 2 10.09.1976
Dom Rynek 4 A-1043 z 1.09.1979
Dom Rynek 5 A-381z22.08.1968
dom, ob. Muzeum Etmograficzne Rynek 6 A-576z 10.01.1959
Dom Rymnek 7 A-350z 11.12.1968
Dom Rynek 8 A-1063 z 16.07.1980
Dom Rynek 9 A-1030z 19.06.1979
Dom Rynek 10 A-561z11.12.1968
Dom Rynek 11 A-1053z5.11.1979
Dom Rynek 12 A-1054z 18.12.1979
Dom Rynek 13 A-940z 28.01.1976
Dom Rynek 14 A-939z28.01.1976
Dom Rymek 15/Mickiewicza 2 | A-933 z 28.01.1976
Dom Rymek 16 A-944 7 13.02.1976
Dom Rymnek 17 A-935z31.12.1975
Dom Rynek 18 A-1093 z 22.05.1981
Dom Rynek 19 A-942z7 13.01.1976
Dom Rynek 20 A-1062 z 16.07.1980
Dom Rynek 21 A-941z21.01.1976
Dom Rymek 24 A-1061 z 06.05.1980
Dom Rynek 25 A-943 7z 13.02.1976
Kordegarda ul. Slowackiego 10b/ A-986z5.11.1976

Kosciuszki
Dom ul. Sobieskiego 3 A-1107 2z 30.12.1981
Dom ul. Sobieskiego 4. 6/ A-688 z 30.11.1981
Okrze1 12
Dom ul. Sobieskiego 5 A-543 2301219811 2
3.03.2011

Dom ul. Sobieskiego 8 A-1110=z 31.12.1981
Kamienica ul. Sokola 2 A-287 z 04.09.2008
Dom ul. Sokola 6 A-1034z 20.07.1979

willa Holzerowka. ob. teatr

ul. Sokola 7

A-549 7 13.06.1991

budynek Sokola, ob. teatr

ul. Sokola 9

A-549z 13.06.1991

gmach Rady Powiatowe). ob. biblioteka

ul. Sokola 13

A-1145z218.12.1984

kiosk (trafika)

ul. Sokola

A-12522z27.03.1992

d. bursa Seminarium Nauczycielskiego z ogrodzeniem

ul. Towarnickiego 3

A-496z 15.03.2011

ZESPOL DWORSKI

ul. Unii Lubelskiej 3

A-1042 z 30.08.1979

Dworek ul. Unii Lubelskiej 3 A-1042 z 30.08.1979
Ograd ul. Unu Lubelskiey 3 A-1042 z 30.08.1979
ZESPOL WILLI ul. Unu Lubelskiey 4 A-597z 15.06.1979
Willa ul. Unu Lubelskiey 4 A-597z15.06.1979
Ograd ul. Unu Lubelskiey 4 A-597 2 15.06.1979
Dom ul. Wierzbowa 4/6 A-1240z4.09.1991
d. hotel Krakowski pl. Wolnose: 2 A-1183z21.07.1988
Dom pl. Wolnosci 7 A-379 z 26.08.1968
Dom pl. Wolnosci 11 A-1191z211.10.1988
ZESPOL DWORSKO-PARKOWY ul. Zaleska 76 A-308z 16.02.2009
Dwor ul. Zaleska 76 A-308 z 16.02.2009
brama wjazdowa ul. Zaleska 76 A-308 z 16.02.2009
aleja dojazdowa ul. hr. W. Tarnowskiej A-308 z 16.02.2009
Park ul. Zaleska A-308 z 16.02.2009
ZESPOL DOMU ul. Zamkowa 1 A-334 722 08.1968
Dom ul. Zamkowa 1 A-334 7 22 .08.1968
Ograd ul. Zamkowa 1 A-334 7 22 .08.1968
budynek d. Towarzystwa Wzajemnych Ubezpieczen ul. Zamkowa 3 A-418z19.05.2010
EKamienica ul. Zamkowa 4/6 A-160 z 30.05.2006
Dom ul. Zygmuntowska 2 A-1162 z 20.06.1986
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X.2. ANEKS nr 2 — Wykaz stanowisk archeologicznych zlokalizowanych na obszarze miasta Rzeszow, na podstawie AZP
L.p. Nazwa stanowiska Nrostan. w Obszar Rodzaj Chronologia Uwagi
miejscowosc AZP nowiska
(mrna
obszarze)
1. Rzesziow 1(58) 103-76 | e Punkt osadniczy » Kult. malicka
o Punkt osadniczy o Kult. przeworska (OR)
2. Rzeszow 2047 103-76 » Slad osadnictwa » Neolit
o (Osada o TKL (Ha D)
e (sada ¢ Kult. przeworska (OR)
» Osada » Wezesne sredniowiecze
3. Rzesziw 3(55) 103-76 * Osada o Kult. ceramiki wstegowej rytej Badania archeologiczne w
» Osada e Kult. malicka latach 1965-1969
* Punkt osadniczy « TKL(EB)
* Punkt osadniczy e Kult. przeworska (OR)
* (sada ¢ Wezesne sredniowiecze (VII-XI1 w.)
4. Rzeszow 4=34(50) 103-76 * (sada ¢ Kult. malicka Jest to czesc duzego
e Osada s Kult. trzeiniecka stanowiska sztucznie
* Osada o Kult. przeworska (OR) ni_m_.n_cznmc na ﬁ__,..._m. nrd i
* Osada e Péine Sredniowiecze/Nowozytnosé 34; Badania ratownicze w
latach 2007-2009; teren
przemystowy, zagrozenie
zabudowa
5. Rzeszow 3N 103-76 Znalezisko luzne Kult. mierzanowicka Brak nr na obszarze,
(Staromiescie) stanowisko nie posiada
dokladnej lokalizacji
B, Rzeszow 6(7) 103-76 Znalezisko luzne Neolit WEB Brak nr na obszarze,
(Staromiescie) stanowisko nie posiada
dokladnej lokalizacji
7. Rzeszow 7 (45) 103-76 Osada Wezesne sredniowiecze
8. Rzeszow 8(81) 103-76 (Osada Wezesne sredniowiecze
9. Rezesziow 9 (53) 103-7 Slad osadnictwa Kult. ceramiki wstggowej rytej
10. Rzeszow-Pobitno 10 (3) 103-76 Skarb monet Kult. przeworska (OR) Kilkadziesiat monet
rzymskich, wykopane w
1921 r., zagingly
11. Rzeszdw-Lwigezyca 11(9) 104-76 Slad osadnictwa TKL (EB)
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12. Rzeszow 12 (1) 104-T6 » Slad osadnictwa Weolit Miejsce znalezienia koryto
* Slad osadnictwa TKL (EB/Ha D) Wisloka, obecnie zalew:
* Slad osadnictwa Kult. przeworska 7 (OR) stanowisko nie istnieje
13. Rzeszow (ul. 13(" 103-T6 Znalezisko luzne Kult. przeworska (OR) Moneta Probusa (276-282),
Dabrowskiego) znaleziona w 1930 r.; Brak nr
na ohszarze, stanowisko nie
posiada dokladnej lokalizacji
14. Rzeszow (Drabinianka) 14(7) 103-T6 Slad osadnictwa Neolit Brak nr na obszarze,
stanowisko nie posiada
dokladnegj lokalizacji
15. Rzesziw 15(2) 104-76 Slad osadnictwa Kult. latenska Miecz celtycki znaleziony w
korycie Wisloka w 1957 r.
16. | Rzeszdw (Osiedle 16 (57) 103-76 | e Osada Kult. ceramiki wstegowej rytej Badania ratownicze w latach
Piastow) » Osada Kult. malicka 1960-1965
17. Rzesziw 17 (56) 103-7 Slad osadnictwa Neolit
18. Rzeszow-Staromiescie 18(7) 103-76 Osada ? Mieokreslona Brak nr na obszarze,
stanowisko nie posiada
doktadnej lokalizacji
19, Rzeszow 1951 103-T6 Osada Wezesne sredniowiecze (VIIT-IX w.) Stanowisko wpisane do rej.
zabytkdw pod nr A-666
20. Rzeszow 20(79) 103-76 Osada Kult. malicka Badania w 1962 1.
21. Rzeszow 21 (%) 104-T6 o Punkt osadniczy TKL (EB/Ha D)
s Slad osadnictwa Kult. przeworska (OR)
22, Rzesziw 22(M 103-76 Osada Kult. malicka Brak nr na obszarze,
stanowisko nie posiada
dokladnej lokalizacji; W
starszej literaturze okreslane
jako stan. 18
23. | Rzeszow, Lisia Gora 23 (4) 104-T6 Osada Kult. ceramiki wsiggowej rytej Stanowisko wpisane do rej.
zabytkow pod nr A-443
24, Rzeszow, ul. Lesna 24 (5) 104-T6 e (Osada Kult. ceramiki wstggowej rytej/ Kult. Stanowisko wpisane do rej.
o Slad osadnictwa malicka zabytkow pod nr A-444;
e Slad osadnictwa Kult. przeworska (OR) teren miejski istnieje
Wezesne sredniowiecze mozliwos¢ zabudowy
25, Rzeszow , Skalka™ 25(8) 103-T6 » Slad osadnictwa Kult. swiderska (schylkowy paleolit — Stanowisko wpisane do rej.
epoka kamienia) zabytkow pod nr A-689
o Punkt osadniczy

Kult. ceramiki wstegowej rytej
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* Punkt osadniczy o TKL (Ha D)
» Punkt osadniczy o Kult. pomorska/Kult. latenska?
» Punkt osadniczy o Kult. przeworska (OR)
26. | Rzeszow 26 (4) 103-76 | = Osada o Kult. ceramiki wstegowej rytej
* Punkt osadniczy » TKL (EB)
* Punkt osadniczy s Kult. przeworska (OR)
» Punki osadniczy » Wezesne sredniowiecze
27. Rzeszow 27(5) 103-7 Slad osadnictwa Kult. przeworska (OR)
28. Rzesziow 28 (25) 103-76 Punkt osadniczy Nieokreélona
29, Rzeszow 20(14) 103-76 Punki osadniczy Nieokreslona
30. Rzeszow 30(23) 103-7 Punkt osadniczy Péine sredniowiecze
31. | Rzeszow 3124 103-76 | e Osada o Kult. ceramiki wstegowe] rytej Badania ratownicze zwiazane
e Osada ¢ Kult. malicka z budowa obwodnicy
* Punki osadniczy o Kult. pucharow lejkowatych Rzeszowa w2004 1.
» Punkt osadniczy o Kult. mierzanowicka
¢ Osada « TKL(ER)
* Punkt osadniczy *  Kult. przeworska (POR)
¢ Slad osadnictwa o Nowozytnosé
* Osada * Pradzigje
32. | Rzesziw 32(19) 103-76 | e Osada s Neolit
¢ Osada o Kult. preeworska (POR)
33. Rzeszow 33N 103-76 Slad osadnictwa Neolit Brak nr na obszarze,
stanowisko nie posiada
doktadne) lokalizacji, rejon
stan. 16
34. Rzeszow 34=4 (50} 103-76 ¢ Osada « Kult. malicka Jest to czesé duzego
s (sada e Kult. trzciniecka stanowiska sztucznie
o Osada e Kult. przeworska (OR) podzielonego na dwa nr 4 |
» Osada » Pdine sredniowiecze/Nowozytnosé 34; Badania ratownicze w
latach 2007-2009; teren
przemyslowy, zagrozenie
zabudowa
35. | Rzeszow 35(26) 103-7 Punkt osadniczy Kult. przeworska (OR)
36. Rzeszow 36 (20) 103-76 Osada Kult. przeworska (OR)
37. Rzeszow 37(52) 103-76 Slad osadnictwa Kult. przeworska (POR)
38. | Rzeszdw 38(30) 103-7 Punkt osadniczy Kult. przeworska ( OR)
39. Rzeszow 39 (54) 103-76 Slad osadnictwa Nieokreslona
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40. | Rzeszow 40 (18) 102-76 | e Punkt osadniczy » Kult. przeworska (OR)
o Punkt osadniczy * Wezesne sredniowiecze
41. Rzesziow 41 (48) 103-76 s Slad osadnictwa  Paleolit (epoka kamienia) Badania ratownicze w latach
o Slad osadnictwa » Kult. malicka 2006-2007 zwiazane z
e Osada « TKL (EB) budowa osiedla
» Osada s Kult. przeworska (OR) :.:.m...._mrm_.:_c..am_mc przez
* Punkt osadniczy » Wezesne sredniowiecze rzeszowska Spdldzielnie
Mieszkaniowa ,Geodeci”.
42. Rzeszidw 2(0) Punkt osadniczy Kult. ceramiki wstegowej rytej
43, Rzeszow 43(2) 103-76 Kopiec Mieokreslona
"Konfederatiw
Barskich”
(grodzisko?)
44. Rzeszow 44 (6) 103-76 Slad osadnictwa Nowozytnose (XVI1 w.)
435, Rzeszow 45(7) 103-76 Slad osadnictwa Wezesne sredniowiecze
46. Rzesziw 46 (12) 103-7 Punkt osadniczy Wezesne sredniowiecze
47. Rzeszow 47(13) 103-76 Punkt osadniczy Wezesne sredniowiecze
48. Rzesziow 48 (15) 103-76 Punkt osadniczy Wezesne sredniowiecze
49, Rzeszdw 49 (16) 103-76 Punkt osadniczy Neolit
50, Rzeszow 021 103-76 * Slad osadnictwa ¢ Kult. ceramiki wstegowej rytej
o Slad osadnictwa o Kult. przeworska (OR)
51. Rzeszow 51(22 103-76 Punkt osadniczy Wezesne sredniowiecze
52, Rzesziow 32(27) 103-76 Punkt osadniczy Kult. przeworska (OR) Jest to prawdopodobnie
jedno duze stanowisko razem
ze stan. 103
53, Rzesziw 33(28) 103-7 Slad osadnictwa Kult, przeworska 7 (OR)
54. Rzeszow 54 (29 103-76 s Osada o Kult. malicka Badania ratownicze w 2000
e Slad osadnictwa o Kult. mierzanowicka r. zwigzane z budowa
e Osada e TKL (Ha D) hurtowni ,Makro™
e Slad osadnictwa » Pozne sredniowiecze
55. Rzeszdw 55(30) 103-76 e Dsada o Kult. ceramiki wstegowej rytej Badania ratownicze w 1997
* Punkt osadniczy o Kult. pucharow lejkowatych r.zwiazane 7 rozbudowa
» Punkt osadniczy » Kult. mierzanowicka osiedla mieszkaniowego
o Slad osadnictwa o Kult. przeworska (OR) Pobitno-Poludnie
e Slad osadnictwa o Poine sredniowiecze
» Punkt osadniczy » Pradzieje
56. Rzeszow 56 (32) 103-76 Punkt osadniczy Nieokreslona
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37. | Rzeszow 371(33) 103-76 » Punkt osadniczy » Neolit
o Punkt osadniczy o Kult. przeworska (OR)
58. Rzeszow 58(34) 103-76 Punkt osadniczy [Kult. preeworska (OR)
59, Rzesziow 59 (35) 103-76 Punkt osadniczy Kult. przeworska (OR) Dawniej jako Slocina stan. 2
60, Rzeszow 60 (36) 103-76 Slad osadnictwa Wezesne sredniowiecze
6l. Rzeszow 61 (37 103-76 Punkt osadniczy Neolit
2. Rzeszow 62 (38) 103-7 Punkt osadniczy Kult. przeworska ? (OR)
63. | Rzesziw 63 (39) 103-76 | e Punkt osadniczy » Neolit
o Punkt osadniczy o Kult. przeworska (OR)
64. Rzeszow 64 (40) 103-76 Punkt osadniczy Kult. przeworska (OR)
635, Rzesziow 65 (41) 103-76 Punkt osadniczy Kult. ceramiki wstegowej rytej
66, Rzeszdw 66 (42) 103-76 Osada 7 Nieokreslona
67. Rzeszow 67 (43) 103-76 Slad osadnictwa Neolit
68. Rzeszow 68 (44) 103-Th e Osada o Kult. przeworska (POR) W rzeczywistoscl jest to
» Osada ¢ Wezesne $redniowiecze (VII-X w.) Jjedno stanowisko razem z 69,
s Osada s Pozne Sredniowiecze stanowisko zostalo sziucznie
* Osada e Nowozytnodé (XVI-XVIIT w.) podzielone podezas badan
powierzchniowych; Badania
ratownicze w 1986 .
69. | Rzeszow 69 (46) 103-76 » Osada e Kult. przeworska (POR) W rzeczywistosdci jest to
o Osada e Wezesne sredniowiecze (VII-X w.) Jedno stanowisko razem z 68,
s Osada » Pésne éredniowiecze stanowisko zostalo sztucznie
e Osada o Nowozytnosé (XVI-XVII w.) podzielone podczas badan
powierzchniowych; Badania
ratownicze w 1986 .
Rzeszdw 70 (49) 103-7 Slad osadnictwa TKL ? (EB)
Rzeszow 717 103-76 Osada Wezesne sredniowiecze Brak nr na obszarze,
stanowisko nie posiada
dokladnej lokalizacji
72. Rzesziw T2 (59) 103-7 Slad osadnictwa Péine sredniowiecze
73. Rzeszow 73 (60) 103-76 Slad osadnictwa Wezesne sredniowiecze
74. Rzeszow 74(61) 103-76 Punkt osadniczy TKL (EB)
75. Rzesziw 75 (62) 103-76 Slad osadnictwa Wezesne sredniowiecze ?
Rzeszow 76 (63) 103-76 Punkt osadniczy TKL (EB)
Rzeszow 77 (64) 103-76 Punkt osadniczy Nieokreslona
Rzeszow 78 (65) 103-7 Osada TKL (EB)
Rzeszow 79 (66) 103-76 Punkt osadniczy Wezesne Sredniowiecze
Rzeszow 80 (67) 103-76 Slad osadnictwa Neolit ?




Poz. 2194

—99 —

Dziennik Urzedowy Wojewddztwa Podkarpackiego

81. Rzeszow 81 (6%) 103-76 Slad osadnictwa Wezesne sredniowiecze
82, Rzeszow 82 (69) 103-76 Slad osadnictwa Wezesne sredniowiecze
83. Rzeszow 83 (70) 103-76 Slad osadnictwa Neolit ?
84. Rzeszow 84 (71 103-76 Punkt osadniczy Nieokreslona
85. Rzeszow 85(72) 103-76 Punk t osadniczy Kult. przeworska (OR)
86. Rzesziw 86 (19) 102-7 Punkt osadniczy Neaolit
87. Rzeszow 87(78%) 103-76 Punkt osadniczy Wezesne sredniowiecze
88. Rzeszow (Barandwka 88=89 (80) 103-76 Osada s Neolit To samo co stan. 89, obydwa
V) Osada o Kult. mierzanowicka stanowiska nalezy uznac za
Osada o Kult. trzciniecka Jedno, zostaly sztucamie
e Kult. przeworska (OR) podzielone; Badania
ratownicze w 1980 r.
89, Rzeszow (Barandwka 89=88 (80) 103-76 Osada o Neolit To samo co stan. 89, obydwa
IV) Osada s Kult. mierzanowicka stanowiska nalezy uznac za
Osada e Kult. trzciniecka Jedno, zostaly sztucznie
Slad osadnictwa » Kult. przeworska (OR) podzielone: Badania
ratownicze w 1980 r.
90, Rzeszow a0 (") 103-76 Slad osadnictwa TKL (EB) Brak nr na obszarze,
stanowisko nie posiada
dokladnej lokalizacji
Q1. Rzeszomw 91 (&) 104-76 Punkt osadniczy o Neolit Stanowisko odkryte w
Slad osadnictwa s Wezesne sredniowiecze miejscu dzisiejszego zalewu,
Slad osadnictwa * Pradzieje stanowisko nie istnicje
92, Rzeszow-Wilkowyja 92 (38) 103-77 Slad osadnictwa * Kult. przeworska (OR)
Slad osadnictwa ¢ Sredniowiecze
Slad osadnictwa » NowoZyinose
93, Rzesziw-Zalesie 93(7) 104-76 Kurhan (7) z grobem Kult. przeworska (OR) Grob cialopalny w postaci

cialopalnym

popielnicy ze spalonymi
kos¢mi oraz wyposazeniem
w postaci umba, ostrogi, noza
i frg. fibuli; kurhan moze byc
w przyszlosci zniwelowany
przez stopniowa orke;
Stanowisko wpisane do rej.
zahytkow pod nr A-473;
dawniej @nane jako stan.
Zalesie 1; Badania
ratownicze w 1955 1.




Poz. 2194

—100 -

Dziennik Urzedowy Wojewddztwa Podkarpackiego

Dodatkowo stanowisko
zagrozone jest postgpujaca
zabudowa mieszkalng

94, | Rzesziw-Zalesie 94 (8) 104-76 | o Osada ¢ TKL (Ha D) Zasadnicza czgSc stanowiska
* Slad osadnictwa » Wezesne dredniowiecze Jest juz obecnie zabudowana
przez akademiki; dawniej
znane jako stan. Zalesie 2;
Stanowisko wpisane do
rejestru zabytkow pod nr A-
896; mozliwosé dalszej
zabudowy
95. | Rzeszow-Zalesie 05 (32) 104-76 » (Osada/Cmentarzysko | ¢ TKL (EB/Ha D) Teren miejski mozliwa
? * Pradzieje zabudowa; dawniej mane
» Osada jako stan. Zalesie 3;
Stanowisko wpisane do
rejestru zabytkow pod nr A-
895
04, Rzeszow-Wilkowyja 96 (1) 103-77 * Slad nsadnictwa * Paleolit schylkowy (epoka kamienia) Dawniej znane jako
» (sada » Kult. ceramiki wstegowej ryiej Wilkowyja stan. 1
» Punkt osadniczy » TKL (EB/Ha )
» Punkt osadniczy » Kult. przeworska (OR)
» Punkt osadniczy » Pradzieje
a97. Rresziw 97(2) 103-77 Osada Kult. ceramiki wsiggowej ryiej Dawniej znane jako
Wilkowyja stan. 4
8. Rzeszow-Zalesie 98 (10) 104-76 » Slad osadnictwa » Epoka kamienia Stanowisko zlokalizowane na
» Punkt osadniczy e Neolit terenie ogrodkow
» Slad osadnictwa » Kult. przeworska (OR) dziatkowych, domkamina
» Punkt osadniczy » Wezesne sredniowiecze ﬁ_u_.ir."..n_d E:Eﬁinnwn_d.“
s %lad osadnictwa e Pradzieje dawniej znane jako Zalesie
stan. 4
99, Rzeszow, (dawniej ul. 99 (11) 104-76 Punkt osadniczy Neolit 7 Stanowisko nie istnieje;
Kasprzaka) obecnie jest to wyrobisko po
swirowni przy ujsciu Strugu,
pierwotnie bylo to
piaszczyste wyniesienie
100. | Rzeszdow (Biata) 100 (12) 104-76 Slad osadnictwa Kult. ceramiki sznurowej (7) Dawnie jako Biala stan. 1;

stanowisko obecnie nie
istnieje
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101. | Rzeszow 101 (26) 103-77 Punkt osadniczy Péine sredniowiecze

102. | Rzeszow 102 (27) 103-77 ¢ Slad osadnictwa e Wezesne Sredniowiecze
¢ Slad osadnictwa » Pradzicje

103. | Rzeszdw 103 (28) ¢ Slad osadnictwa e Pdine sredniowiecze
¢ Slad osadnictwa ¢ Pradzieje

104. | Rzeszdw-Wilkowyja 104 (32 » Osada e Kult. przeworska (OR)
¢ Punkt osadniczy ¢ Wezesne Sredniowiecze
¢ Punkt osadniczy ¢ Poine sredniowiecze
¢ Slad osadnictwa * Pradzieje

105, | Rzesziw-Wilkowyja 105 (33) 103-77 ¢ Punkt osadniczy * Kult. przeworska 7 (OR) Teren miejski mozliwosé
+ Slad osadnictwa » Pozne sredniowiecze zabudowy: Jest
¢ Punkt osadniczy * Pradzieje to prawdopodobnie jedno

duze stanowisko razem ze
stan. 52

106. | Rzeszow-Wilkowyja 106 (37) 103-77 o Slad osadnictwa o Epokakamienia
» Punki osadniczy » Poine sredniowiecze

107. | Rzeszdw-Zalesie 107 (3) » Osada o Wezesne sredniowiecze
o Slad osadnictwa o Pradzieje

108. | Rzeszow-Zalesie 108 (33) 104-76 » Osada » Kult. przeworska (OR) Teren miejski mozliwose
e Osada o Wezesne sredniowiecze (XIT-XTIT w.) zabudowy w przyszlodei;
e (Osada ¢ Péine sredniowiecze Stanowisko wpisane do

rejestru zabytkow pod nr A-
808

109, | Rzeszéw-Zalesie 109 (34) 104-T6 ¢ Punkt osadniczy o Wezesne sredniowiecze (XI-XTIT w.) Mozliwosé zabudowy terenu
¢ Punkt osadniczy ¢ Poine sredniowiecze
+ Slad osadnictwa « Pradzieje

110, | Rzeszdw-Zalesie 110 (35) 104-T6 . ,.u;__n_ osadnictwa e Meolin ?
¢ Punkt osadniczy o Wezesne sredniowiecze (XIT-XI1T w.)
o Punkt osadniczy s Pradzieje

111, | Rzeszow-Zalesie 111 (36) 104-Ta ¢ Slad osadnictwa o Neolit 7
¢ Slad osadnictwa o Pradzieje

112, | Rzeszéw-Zalesie 112 (37) 104-76 Slad osadnictwa Wezesne sredniowiecze X111 w.

113. | Rzeszow-Lalesie 113 (38) 104-T6 o Slad osadnictwa o Kult. przeworska 7 (OR) Zagrozenie spowodowane
e Slad osadnictwa ¢ Wezesne sredniowiecze erozja
» Punkt osadniczy ¢ Pradzieje

114, | Rzesziw- 114 (82) 103-76 Slad osadnictwa Kult. ceramiki wstggowej rytej

Przybyszowka
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115. | Rzeszow-Zaleze 115 (10) 103-76 Punkt osadniczy Wezesne sredniowiecze (1X-X w.) Dawniej jako Zaleze stan. |
I16. | Rzeszow-Zaleie 116 (9) 103-76 ¢ Slad osadnictwa ¢ Kult. pucharéw lejkowatych Dawniej jako Zaleze stan. 2
¢ Punkt osadniczy ¢ Kult. przeworska (OR)
117. | Rzeszow-Zaleze 117(83) 103-76 | » Osada  Kult. ceramiki wstegowej rytej Badania ratownicze w latach
» Osada  Kult. malicka 2007-2008
» Osada » Kult. trzciniecka
» Osada « TKL (EB/Ha D)
» Osada » Nowozyinosé
118. | Rzeszow- 118 (63) 103-75 Slad osadnictwa Pradzieje
Przybyszowka
119. | Rzeszdw-Biala 119 (39) 104-76 Osada Kult. przeworska (POR) Dawniej jako Biala stan. 2
120. | Rzeszow-Biala 120 (40) 104-76 Slad osadnictwa Kult. przeworska ? (POR) Dawniej jako Biala stan. 3
121. | Rzeszow- 121 (74) 103-76 Punkt osadniczy Kult. przeworska (OR) Dawniej jako Preybyszowka
Przybyszowka stan. |
122. | Rzesziow- 122 (75) 103-76 Punkt osadniczy TKL ?(EB) Dawniej jako Przybyszowka
Przybyszowka stan. 2
123 | Rzesziow- 123 (76) 103-76 Punkt osadniczy TKL (EB) Dawniej jako Przybysziwka
Przybyszowka stan. 3
124. | Rzeszow- 124 (77) 103-T6 Slad osadnictwa Pradzieje Dawniej jako Przybyszowka
Przybyszowka stan. 4
125. | Rzesziow- 125 (4) 103-75 + Slad osadnictwa s Neolit Dawniej jako Przybyszowka
Przybyszowka * Slad osadnictwa » Pradzieje stan. 5
126. | Rzesziow- 126 (5) 103-75 Slad osadnictwa Epoka kamienia Dawniej jako Przybyszowka
Przybyszowka stan. 6
127. | Rzeszow- 127 (6) 103-75 Slad osadnictwa Pradzieje Dawniej jako Przybyszowka
Przybyszowka stan. 7
128, | Rzeszdw- 128 (7) 103-75 | e Slad osadnictwa » Wezesne sredniowiecze (IX-X w.) Dawniej jako Przybyszowka
Przybyszowka » Osada? » Pozne sredniowiecze stan. 8
129. | Rzeszow- 129 (8) 103-75 o Slad osadnictwa o Pézne éredniowiecze Dawniej jako Przybyszowka
Przybyszdwka o Slad osadnictwa o Nowodytmosé (XVIIT w.) stan. 9
130. | Rzesziow- 130 (9) 103-75 Osada Kult. przeworska 7 (OR) Dawniej jako Przybysziowka
Przybyszowka stan. 10
131. | Rzeszow- 131 (10) 103-75 » Osada * Kult. ceramiki wstegowej rytej Dawniej jako Przybyszowka
Przybyszowka ¢ Osada * Kult. przeworska ? (OR) stan. 11
132. | Rzesziow- 132 (11) 103-75 Osada Kult. przeworska 7 (OR) Dawniej jako Przybysziowka
Przybyszowka stan. 12
133. | Rzeszow- 133 (12) 103-75 » Osada » Neolit Dawniej jako Przybyszowka
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Przybyszowka s Osada s Pradzicje stan. 13
134. | Rzeszow- 134 (13) 103-75 e Slad osadnictwa o Neolit Dawniej jako Przybysziwka
Przybyszowka * Slad osadnictwa e Kult. przeworska 7 (OR) stan. 14
e Slad osadnictwa » Nowozytnose (XVII w.)
135, | Rzeszow- 135 (14) 103-75 e Slad osadnictwa e Neolit Dawnigj jako Przybyszowka
Przybyszowka » Osada ¢ Kult. przeworska 7 (OR) stan. 15
136. | Rreszdw-Slocina 136 (%) 103-77 s Slad osadnictwa o Neolit Badania sondazowe w 2007
» Punki osadniczy » Pradzieje r.: dawniej jako Stocina stan.
o Slad osadnictwa » Nowozytnosé 3
137. | Rzeszow-Slocina 137 (10) 103-77 ¢ Osada o Wezesne Sredniowiecze Dawniej jako Slocina stan. 5
(Stare Budy) » Punki osadniczy » Pradzieje
138. | Rzeszdw-Slocina 138 (43) 103-77 ¢ Slad osadnictwa o Wezesne Sredniowiecze Dawniej jako Slocina stan. 6
» Slad osadnictwa s Pradzieje
139. | Rzeszdw-Slocina 139 (44) 103-77 e Slad osadnictwa ¢ Epoka kamienia Dawniej jako Slocina stan. 7
* Slad osadnictwa e Wezesne sredniowiecze
140, | Rzeszdw-Slocina 140 (47) 103-77 | » Slad osadnictwa » Wezesne Sredniowiecze Dawniej jako Stocina stan. 8
e Slad osadnictwa » Pradzieje
141. | Rzeszow-Slocina 141 (48) 103-77 ¢ Slad osadnictwa ¢ Epoka kamienia Dawniej jako Slocina stan. 9
» Slad osadnictwa s Pradzieje
142. | Rezeszdw-Slocina 142 (4) 104-77 Punkt osadniczy Pradzieje Dawniej jako Stocina stan.
(Dzialy S1.) 10
143. | Rzeszow-Slocina 143 (7) 104-77 Punkt osadniczy Pradzieje Stanowisko zagrozone
zabudowa; dawnigj jako
Slocina stan. 11
144. | Rzeszow-Slocina (sw. 144 (8) 104-77 Slad osadnictwa Pradzieje Dawniej jako Stocina stan.
Roch) 12
145. | Rzeszow-Zaleze 145 (11) 103-76 Punkt osadniczy Kult. przeworska (OR) Dawniej jako Zaleze stan. 3
146, | Rreszow-Zaleze 146 (17) 103-76 Slad osadnictwa Pozne sredniowiecze (XV w.) Dawniej jako Zalgze stan. 4
147. | Rzeszow-Zalere 147 (18) 103-76 Punkt osadniczy Kult. ceramiki wstggowej rytej ) Dawniej jako Zalere stan. 5
148. | Rzeszow-Zaleze 148 (3) 103-77 Skarb monet Kult. przeworska { OR) Monety zaginely; dawniej
jako Zalgre stan. 6
149, | Rzeszow-Zaleze 149 (12) 103-77 Slad osadnictwa Pradzieje Dawniej jako Zaleze stan. 7
150, | Rzeszow-Zaleze 150 (13) 103-77 Slad osadnictwa Pradzieje Dawniej jako Zaleze stan. §
151. | Rzeszow-Zaleie 151 (14) 103-77 Osada Wezesne sredniowiecze Dawniej jako Zaleze stan. 9
152. | Biala 4(41) 104-76 Slad osadnictwa Neaolit Informacja na podstawie
Archiwum MOR
153. | Budziwgj 1 (1) 105-76 Cmentarzysko Sredniowiecze 7 Domniemane cmentarzysko
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Satarskie™ ?
154, | Budziwdj 2(5) 105-T6 e Slad osadnictwa e Epoka kamienia
* (sada ? » Kult. przeworska 7 (OR)
155. | Budziwdj 3(6) 105-76 Osada Kult. przewo
156. | Budziwdj 4T 105-T6 (Osada Kult. przeworska ? (OR)
157. [ Budziwgj 5(8) 105-T6 Osada? TKL (EB)
158. | Budziwdj 6 (9) 105-76 o Slad osadnictwa e Neolit 7
* Slad osadnictwa » TKL (EB)
159. | Budziwdj 71 105-76 Slad osadnictwa TKL (EB)
160. | Budziwd (1) 105-76 Osada? Kult. przeworska ? (OR)
161. | Budziwdj 9(12) 105-T6 * Osada? » TKL (EB)
o (Jsada? » Pradzieje
162. | Budziwdj 10 (47) 105-7 * Osada? « TKL(EB)
¢ (Jsada? » Kult. przeworska (OR)
163. | Budziwdj 11 (42) 104-7 Slad osadnictwa Neolit Informacja na podstawie
Archiwum MOR
164. | Stocina 1(8) 103-77 Slad osadnictwa Kult. ceramiki sznurowej Stanowisko nie posiada
dokladnej lokalizacji
165. [ Slocina 4(61) 103-77 Slad osadnictwa Kult. puchardw lejkowatych
166. | Zwieczyca 1 (16) 104-76 Slad osadnictwa Kult. przeworska (POR) Brazowa moneta
Maksymiana Herkulesa 286-
3051 307-310; odkryta
podezas budowy drogi w
1948 r.
167. | Zwigczyca 2(14) 104-T6 Slad osadnictwa Kult. ceramiki wstegowej rytej
168. | Zwigczyca — Folwark 3(13) 104-76 |  Osada » Kult. ceramiki wstegowej rytej Badania wykopaliskowe 1A
+ (sada ¢ Kult. malicka UR w 2003 r. oraz w latach
s Osada o Kult. lubelsko-wolynska 2005-2008; stanowisko
s Osada e TKL (EB/Ha D) E&_..__.c.n m:m...... bezposrednim
e Slad osadnictwa * Kult. przeworska (OR) Em_mau.?,_m zabudowan,
» Slad osadnictwa o Wezesne sredniowiecze (VIII- X w.) ragrozone ﬁcm._cﬁ:._.,_.m.ﬂ..
Lo . zabudowa domkami
¢ Punkt osadniczy » Pradzieje . s :
jednorodzinnymi
169. | Zwigczyca 4 (15) 104-76 Osada Kult. ceramiki wstegowej rytej Stanowisko wpisane do rej.
zabytkow pod nr A-441
170. | Zwieczyca 5(17) 104-76 Slad osadnictwa Neolit
171, | Zwigczyca 6 (73) 103-T6 Punkt osadniczy Kult. przeworska 7 (OR)
172, | Zwigczyca — Stawki 722 104-76 Punkt osadniczy Wezesne Sredniowiecze
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173, | Zwieczyca — Stawki 80(23) 104-76 Slad osadnictwa Neolit
174. N_.....,_nnu.u._nm 9(24) 104-76 ¢ Slad osadnictwa e Wezesne Sredniowiecze Nmm._._.uuh_:n 7Zwiazane 7
¢ Punkt osadniczy ¢ Pradzieje gleboka orka
175, | Zwigczyca 10 (25) 104-76 Punkt osadniczy Kult. przeworska (OR) Gleboka orka moze
miszezy¢ widoczne obiekty;
Stanowisko wpisane do
rejestru zabytkow pod nr A-
897
176, | Zwigczyca 11 (26) 104-76 Punkt osadniczy Pradzieje
177. | Zwigczyea 12(27) 10476 | e Slad osadnictwa ¢ Sredniowiecze
* Punkt osadniczy * Pradzieje
178. | Zwigczyea 13 (28) 10476 | e Slad osadnictwa o Kult. mierzanowicka
o Slad osadnictwa o Pradzieje

Wykaz skrotow: EB —epoka brazu; Ha — Halsztat; Kult. — Kultura; OR — okres rzymski; POR — pdzny okres rzymski; TKL — tarnobrzeska
kultura luzycka; WEB — wczesna epoka brazu.
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X.3. ANEKS nr 3 — Wykaz stanowisk archeologicznych zlokalizowanych na obszarze miasta Rzeszow, na podstawie AZP z propozycja

zmian numeracji (dotyczy poz. od 152 do 178)

L.p. Nazwa stanowi Nrostan. w Obszar Rodeaj Chronologia Uwagi
M) scowosci AZP stanowis
(mr ma
obszarze)
179. | Rzeszow 1 (58) 103-76 » Punkt osadniczy o Kult. malicka
» Punkt osadniczy o Kult. przeworska (OR)
180. | Rzeszow 2(47) 103-76 » Slad osadnictwa o Neolit
» Osada  TKL (Ha D)
» Osada » Kult. przeworska (OR)
¢ (sada o Wezesne sredniowiecze
I81. | Rzeszdw 3(55) 103-76 | » Osada s Kult. ceramiki wstegowej rytej Badania archeologiczne w
s Osada o Kult. malicka latach 1965-1969
* Punkt osadniczy « TKL(EB)
» Punkt osadniczy o Kult. przeworska (OR)
¢ Osada o Wezesne sredniowiecze (VII-XIT w.)
182, | Rzeszdw 4=34 (50) ¢ Osada o Kult. malicka Jest to czesé duzego
s Osada s Kult. trzciniecka stanowiska sztucznie
» Osada o Kult. przeworska (OR) podzielonego na dwa nr 4 i
e Osada e Péine éredniowiecze/Nowozytnosé 34; Badania ratownicze w
latach 2007-2009; teren
przemystowy, zagrozenie
zabudowg
183, | Rzeszow 5(7) 103-76 Znalezisko luzne Kult. mierzanowicka Brak nr na obszarze,
(Staromiescie) stanowisko nie posiada
dokladnej lokalizacji
184, | Rzeszow 6(7) 103-76 Znalezisko luzne Neolitt WEB Brak nr na obszarze,
(Staromiescie) stanowisko nie posiada
dokladnej lokalizacji
185, | Rzeszdw 7(45) Osada Wezesne sredniowiecze
186. | Rzeszdw 8(81) 103-76 Osada Wezesne sredniowiecze
187. | Rzeszow 9(53) 103-76 Slad osadnictwa Kuli. ceramiki wstggowej ryiej
188. | Rzeszow-Pobitno 10 (3) 103-76 Skarb monet Kult. przeworska (OR) Kilkadziesiat monet
rzymskich, wykopane w 1921
r., zaginely
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189. | Rzeszow-Zwieczyca 11 (9) 104-76 Slad osadnictwa TKL (EB)
190, | Rzeszow 12(1) 104-76 o Slad osadnictwa * Neolit Miejsce znalezienia koryto
s Slad osadnictwa » TKL (EB/Ha D) Wisloka, obecnie zalew;
e Slad osadnictwa  Kult. przeworska ? (OR) stanowisko nie istnigje
191, | Rzeszdw (ul. 13(7) 103-76 Znalezisko luzne Kult. przeworska (OR) Moneta Probusa (276-282),
Dabrowskiego) maleziona w 1930 r.; Brak nr
na obszarze, stanowisko nie
posiada dokladnej lokalizagji
192. | Rzeszow (Drabinianka) 14(7) 103-76 Slad osadnictwa Neolit Brak nr na obszarze,
stanowisko nie posiada
dokladnej lokalizacji
193, | Rzeszow 15(2) 104-76 Slad osadnictwa Kuli. latenska Miecz celtycki znaleziony w
korycie Wisloka w 1957 1.
194. | Rzeszow (Osiedle 16 (57) 103-76 | » Osada » Kult. ceramiki wstegowe] rytej Badania ratownicze 1960-
Piastow) s Osada e Kult. malicka 1965,
195. | Rzeszow 17 (56) 103-76 Slad osadnictwa Neolit Drapacz krzem
196. | Rzesziw-Staromiescie 18(7) 103-76 Osada ? Nieokreslona Brak nr na obszarze,
stanowisko nie posiada
dokladnej lokalizacji
197, | Rzesziw 19(51) 103-76 Osada Wezesne Sredniowiecze (VII-IX w.) Stanowisko wpisane do rej.
zabytkow pod nr A-666
198. | Rzeszow 20(79) 103-76 (Osada Kult. malicka Badania w 1962 r.
199, | Rzeszow 21 (3) 104-76 » Punkt osadniczy o TKL (EB/Ha D)
¢ Slad osadnictwa o Kult. przeworska (OR)
200, | Rzeszow 22(7) 103-76 Osada Kuli. malicka Brak nr na obszarze,
stanowisko nie posiada
doktadnej lokalizacji; W
starszej literaturze okreslane
jakostan. 18
201. | Rzeszow, Lisia Gora 23 (4) 104-76 Osada Kult. ceramiki wstegowej ryiej Stanowisko wpisane do rej.
zabytkow pod nr A-443
202. | Rzeszow, ul. Lesna 24(5) 10476 | e Osada o Kult. ceramiki wstggowej rytej/ Kult. Stanowisko wpisane do rej.
¢ Slad osadnictwa malicka zabytkow pod nr A-444; teren
s Slad osadnictwa o Kult. przeworska {OR) migjski istnieje mozliwosé
s Wezesne sredniowiecze zabudowy
203. | Rzeszow ,.Skatka” 25(8) 103-76 | e Slad osadnictwa o Kult. swiderska (schylkowy paleolit Stanowisko wpisane do rej.

epoka kamienia)

zahytkow pod nr A-689
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» Punkt osadniczy » Kult. ceramiki wstegowej rytej
¢ Punkt osadniczy ¢ TKL (Ha D)
» Punkt osadniczy o Kult. pomorska/Kult. latenska?
» Punkt osadniczy » Kult. przeworska (OR)
204. | Rzeszow 26(4) 103-76 | » Osada e Kult. ceramiki wstegowej rytej
» Punkt osadniczy « TKL (EB)
¢ Punkt osadniczy ¢ Kult. przeworska (OR)
* Punkt osadniczy * Wezesne sredniowiecze
205. | Rzeszow 27(5) 103-76 Slad osadnictwa Kuli. przeworska (OR)
206. | Rzeszdw 28 (25) 103-76 Punkt osadniczy Nieokreslona
207. | Rzeszow 20 (14) 103-76 Punkt osadniczy Nieokreslona
208. | Rzeszow 30(23) 103-76 Punkt osadniczy Pozne sredniowiecze
200, | Reeszow 3124 103-76 o Osada o Kult. ceramiki wstegowe] rytej Badania ratownicze zwiazane
s Osada s  Kult. malicka z budowa obwodnicy
¢ Punkt osadniczy o  Kult. pucharow lejkowatych Rzeszowa w 2004 r.
» Punkt osadniczy o Kult. mierzanowicka
s Osada « TKL(EB)
¢ Punkt osadniczy ¢  Kult. preeworska (POR)
» Slad osadnictwa »  Nowoiyinosc
s (sada s Pradzieje
210, | Rzeszow 32(19) 103-76 o Osada » Neolit
s (Jsada ¢ Kult. przeworska (POR)
211. | Rzeszdw 33(") 103-76 Slad osadnictwa Neolit Brak nr na obszarze,
stanowisko nie posiada
dokladnej lokalizacji, rejon
stan. 16
212, | Rzeszow 34=4(50) s Osada o Kult. malicka Jest to czesé duzego
¢ (Osada ¢ Kult. trzciniecka stanowiska sztucznie
e Osada e Kult. przeworska (OR) podzielonego na dwa nr 4 i
o Osada ¢ Pdine Sredniowiecze/Nowozytnodé 34; Badania ratownicze w
latach 2007-2009; teren
przemystowy, zagroZzenie
zabudowa
213. | Rzeszow 35(26) 103-76 Punki osadniczy Kuli. przeworska (OR)
214, | Rzeszow 36 (20) 103-7 Osada Kult. przeworska (OR)
215. | Rzeszow 37(52) 103-76 Slad osadnictwa Kult. przeworska ( POR)
216. | Rzeszow 38 (3D 103-76 Punki osadniczy Kuli. przeworska (OR)
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217. | Rzeszow 39 (54) 103-76 Slad osadnictwa Nieokreslona
218. | Rzeszow 40 (18) 102-76 | e Punkt osadniczy o Kult, przeworska (OR)
¢ Punkt osadniczy o Wezesne Sredniowiecze
219. | Rzeszow 41 (48) 103-76 o Slad osadnictwa ¢ Paleolit (epoka kamienia) Badania ratownicze w latach
e Slad osadnictwa » Kult. malicka 2006-2007 zwiazane z
e Osada e TKL(EB) budowa osiedla
o Osada e Kult. przeworska (OR) mieszkan iowego przez
o Punkt osadniczy + Wezesne éredniowiecze rzeszowska Spoldzielnig
Mieszkaniowa ,.Geodeci”.
220. | Rzeszow 42 (1) 103-76 Punkt osadniczy Kult. ceramiki wstegowej rytej
221. | Rzeszow 43 (2) 103-76 Kopiec Nieokreslona
"Konfederatiw
Barskich™
(grodzisko?)
222, | Rzeszow 44 (6) 103-76 Slad osadnictwa Nowozyinosé (XVII w.)
223, | Rzeszdw 45(7 103-7 Slad osadnictwa Wezesne sredniowiecze
224, | Rzeszow 46 (12) 103-76 Punkt osadniczy Wezesne sredniowiecze
225, | Rzeszow 47(13) 103-76 Punkt osadniczy Wezesne sredniowiecze
226. | Rreszdw 48 (15) 103-7 Punkt osadniczy Wezesne sredniowiecze
227. | Rzeszow 49 (16) 103-76 Punkt osadniczy Neolit
228. | Rzeszow 50(21) 103-76 | » Slad osadnictwa o Kult. ceramiki wstegowej rytej
e $lad osadnictwa o Kult. przeworska (OR)
229, | Rzeszow 31(22) 103-76 Punkt osadniczy Wezesne sredniowiecze
230. | Rezeszow 5227 103-7 Punkt osadniczy Kult. przeworska (OR) Jest to prawdopodobnie jedno
duze stanowisko razem ze
stan. 105
231. | Rzeszow 33(28) 103-76 Slad osadnictwa Kult. przeworska ? (OR)
232, | Rzeszow 34 (29) 103-76 ¢ (sada ¢ Kult. malicka Badania ratownicze w 2000 r.
e Slad osadnictwa e Kult. mierzanowicka zwiazane z budowa hurtowni
* Osada + TKL (HaD) Makro”
o Slad osadnictwa o Pdine Sredniowiecze
233. | Rzeszow 55 (30) 103-76 | e Osada * Kult. ceramiki wstegowej rytej Badania ratownicze w 1997 r.
o Punkt osadniczy e Kult. pucharow lejkowatych zwiazane z rozbudowa osiedla
» Punkt osadniczy o Kult. mierzanowicka mieszkaniowego Pobitno-
e $lad osadnictwa o Kult. przeworska (OR) Poludnie
o Slad osadnictwa o Pdine Sredniowiecze
* Punkt osadniczy * Pradzieje
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234, | Rzeszow 56(32) 103-76 Punkt osadniczy Nieokreslona
235, | Rzesziow 5735 103-76 ¢ Punkt szﬁ__.:_ﬁﬁw.. e Neolit
¢ Punkt osadniczy ¢ Kult. przeworska (OR)
236, | Rzeszow 58(34) Punkt osadniczy [Kult. przeworska (OR)
237. | Rzeszow 59(35) 103-7 Punkt osadniczy Kult. przeworska (OR) Dawnigj jako Slocina stan. 2
238. | Rzeszow 60 (36) 103-76 Slad osadnictwa Wezesne sredniowiecze
239, | Rzeszow 61 (37) 103-76 Punkt osadniczy Neolit
240. | Rzeszow 62 (38) 103-76 Punkt osadniczy Kult. przeworska 7 (OR)
241, | Rzesziow 63 (39) 103-76 » Punkt osadniczy s Neolit
* Punkt osadniczy o Kult. przeworska (OR)
242, | Rzeszow 64 (40) 103-76 Punkt osadniczy Kult. przeworska (OR)
243, | Rzeszow 65 (41) 103-76 Punkt osadniczy Kult. ceramiki wstggowej rytej
244, | Rzeszow 66 (42) 103-76 Osada ? Nieokreslona
245, | Rzeszow 67 (43) 103-76 Slad osadnictwa Neolit
246. | Rzeszow 68 (44) 103- ¢ Osada e Kult. przeworska { POR) W rzeczywistosci jest to jedno
o Osada o Wezesne sredniowiecze (VII-X w.) stanowisko razem z 69,
e Osada » Poine dredniowiecze stanowisko zostalo sztucznie
* Osada o Nowozytnos¢ (XVI-XVIIT w.) podzielone podezas badan
i powierzchniowych; Badania
ratownicze w 1986,
247. | Rzeszow 69 (46) 103-76 s Osada e Kult. przeworska (POR) W rzeczywistosci jest to jedno
« Osada » Wezesne sredniowiecze (VII-X w.) stanowisko razem z 68,
s Osada s Péine dredniowiecze stanowisko zostalo sztucznie
» Osada » Nowozymose (XVI-XVIL w.) podzielone podezas badan
i powierzchniowych; Badania
ratownicze w 1986 T,
248, | Rzeszow 70 (49 103-76 Slad osadnictwa TKL 7 (EB)
249, | Rzeszow 717 103-76 Osada Wezesne sredniowiecze Brak nr na obszarze,
stanowisko nie posiada
dokladnej lokalizacji
250. | Rzeszow 72(59) 103-76 Slad osadnictwa Péne sredniowiecze
251. | Rzeszow 73 (60) 103-76 Slad osadnictwa Wezesne sredniowiecze
252, | Rrzeszow T4(61) Punkt osadniczy TKL (EB)
253, | Rzeszow 75 (62) 103-76 Slad osadnictwa Wezesne sredniowiecze 7
254, | Rzeszow 76 (63) 103-76 Punkt osadniczy TKL (EB)
255, | Rzeszow 17 (64) Punkt osadniczy Nieokreslona
256. | Rzeszow T8 (65) 103-7 Osada TKL (EB)
257, | Rzeszow 79 (66) 103-76 Punkt osadniczy Wezesne sredniowiecze
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258. | Rzeszow 80(67) Slad osadnictwa Neolit 7
259, | Rzeszow 81 (68) Slad osadnictwa Wezesne sredniowiecze
260. | Rzeszow 82 (69) Slad osadnictwa Wezesne sredniowiecze
261. | Rzeszow 83 (70) Slad osadnictwa Neolit 7
262. | Rzeszow 8471 Punkt osadniczy Nieokreslona
263. | Rzesziw 85(72) Punk t osadniczy Kult. przeworska (OR)
264. | Rzeszow 86 (19) Punkt osadniczy Neolit
265, | Rzeszow 87(78) Punkt osadniczy Wezesne sredniowiecze
266. | Rzeszow 88=89 (80) Osada Neolit To samo co stan. 89, obydwa
Osada Kult. mierzanowicka stanowiska nalezy uznac za
Osada Kult. trzciniecka jedno, zostaly sztucmie
Kult. przeworska (OR) podzielone; Badania
ratownicze w 1980 r.
Rzeszow (Barandwka) 89=88 (80) Osada Neolit To samo co stan. 89, obydwa
Osada Kult. mierzanowicka stanowiska nalezy uznac za
Osada Kult. trzciniecka jedno, zostaly sztucmie
Slad osadnictwa Kult. przeworska (OR) podzielone; Badania
ratownicze w 1980 r.
268. | Rzeszow 90" 103-76 Slad osadnictwa TKL (EB) Brak nr na obszarze,
stanowisko nie posiada
dokladne] lokalizacji
269. | Rzesziw a9l (6) 104-76 Punkt osadniczy Neolit Stanowisko odkryte w migjscu
Slad osadnictwa Wezesne sredniowiecze dzisigjszego zalewu,
$lad osadnictwa Pradzieje stanowisko nie istnigje
270. | Rzeszdw-Wilkowyja 92 (38) 103-77 Slad osadnictwa Kult. przeworska (OR)
Slad osadnictwa Sredniowiecze
Slad osadnictwa Nowozytnosé
271. | Rzeszow-Zalesie 93 (7) 104-76 Kurhan (7) z grobem Kult. przeworska (OR) Grob cialopalny w postaci
cialopalnym popielnicy ze spalonymi

kosémi oraz wyposazeniem w
postaci umba, ostrogi, noza i
frg. fibuli; kurhan moze by¢é w
przyszlosci zniwelowany
przez stopniowa orke;
Stanowisko wpisane do rej.
zahytkdw pod nr A-473;
dawniej mane jako stan.
Zalesie 1; Badania ratownicze
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w 1955 r.; Dodatkowo
stanowisko zagrozone jest
posigpujaca zabudowa
mieszkalna

272, | Rzeszow-Zalesie 94 (%) 104-T6 s (Osada s TKL (Ha D) Fasadnicza czesc stanowiska
+ Slad osadnictwa » Wezesne Sredniowiecze jest juz obecnie zabudowana
przez akademiki; dawniej
mane jako stan. Zalesie 2;
Stanowisko wpisane do
rejestru zabytkow pod nr A-
896; mozliwosc dalszej
zabudowy
273, | Rzeszéw-Zalesie 95 (32 10476 | e Osada/Cmentarzysko | » TKL (EB/Ha D) Teren miejski mozliwa
9 ¢ Pradzieje zabudowa; dawniej mane jako
s Osada stan. Zalesie 3; Stanowisko
wpisane do rejestru zabytkow
pod nr A-895
274, | Rzeszow-Wilkowyja 96 (1) 103-77 * Slad osadnictwa » Paleolit schylkowy (epoka kamienia) Dawnigj znane jako
» Osada o Kult. ceramiki wstegowe] rytej Wilkowyja stan. 1
» Punkt osadniczy « TKL (EB/Ha D)
* Punkt osadniczy * Kult. przeworska (OR)
* Punkt osadniczy * Pradzieje
275. | Rzeszow 97(2) 103-77 Osada Kult. ceramiki wstegowej ryiej Dawnigj znane jako
Wilkowyja stan. 4
276. | Rzeszow-Falesie 98 (10) 104-76 * Slad osadnictwa » Epoka kamienia Stanowisko zlokalizowane na
e Punkt osadniczy e Neolit terenie ogrodkow
¢ Slad osadnictwa s Kult. przeworska (OR) deriatkowych, domkami na
* Punkt osadniczy * Wezesne sredniowiecze dziatkach pracowniczych;
¢ Slad osadnictwa * Pradzieje dawniej znane jako Zalesie
stan. 4
277. | Rzeszow, (dawniej ul. 99 (11) 104-76 Punkt osadniczy Neolit ? Stanowisko nie istnieje;
Kasprzaka) obecnie jest to wyrobisko po
zwirowni przy ujsciu Strugu,
pierwotnie bylo to piaszczyste
wyniesienie
278. | Rzeszow (Biala) 100 (12) 104-76 Slad osadnictwa Kult. ceramiki sznurowej (7) Dawnie jako Biala stan. 1;

stanowisko obecnie nie
istnieje
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279, | Rzeszow 101 (26) 103-77 Punkt osadniczy Péine sredniowiecze
280. | Rzeszdw 102 (27) 103-77 e Slad osadnictwa o Wezesne sredniowiecze
o Slad osadnictwa * Pradzicje
281, | Rzesziw 103 (28) o Slad osadnictwa » Pdine dredniowiecze
» Slad osadnictwa » Pradzieje
282, | Rzeszow-Wilkowyja 104 (32 » Osada ¢ Kult. przeworska (OR)
o Punkt osadniczy o Wezesne sredniowiecze
» Punkt osadniczy » Piozne sredniowiecze
* Slad osadnictwa * Pradzieje
283, | Rzeszow-Wilkowyja 105 (33) 103-77 » Punki osadniczy » Kult. przeworska 7 (OR) Teren migjski mozliwosé
o Slad osadnictwa * Pozne sredniowiecze zabudowy: Jest
o Punkt osadniczy o Pradzieje to prawdopodobnie jedno dure
stanowisko razem ze stan, 52
284. xu_.nmub_.....fr_._._rﬁ.....u.um 106 (37) 103-77 . ,..Lzﬁ_ osadnictwa . m._uc—:. kamienia
¢ Punkt osadniczy ¢ Poine Sredniowiecze
285. | Rzeszdw-Zalesie 107 (3) o Osada o Wezesne Sredniowiecze
* Slad osadnictwa * Pradzieje
286. | Rzeszow-Zalesie 108 (33) 104-76 ¢ (Osada ¢ Kult. przeworska (OR) Teren migjski mozliwosé
¢ Osada ¢ Wezesne Sredniowiecze (X11-XI11 w.) zabudowy w przyszlosci;
» Osada e Pozne sredniowiecze Stanowisko wpisane do
rejestru zabytkow pod nr A-
808
287. | Rzeszdow-Zalesie 109 (34) 104-76  Punkt osadniczy o Wezesne Sredniowiecze (X11-X111 w.) Mozliwos¢ zabudowy terenu
¢ Punkt osadniczy ¢ Pozne sredniowiecze
o Slad osadnictwa e Pradzieje
288. | Rzeszow-Zalesie 110 (35) 104-76 * Slad osadnictwa o Neolit?
¢ Punkt osadniczy ¢ Wezesne Sredniowiecze (XIT-XI1T w.)
¢ Punkt osadniczy ¢ Pradzieje
289. | Rreszdow-Zalesie L1 (36) 104-76 e Slad osadnictwa e Neolit ?
o Slad osadnictwa o Pradzieje
290. | Rzeszdw-Zalesie 112(37) 104-76 Slad osadnictwa Wezesne sredniowiecze X111 w.
291. | Rzeszow-Lalesie 113 (38) 104-76 o Slad osadnictwa ¢ Kult. przeworska 7 (OR) Zagrozenie spowodowane
e Slad osadnictwa  Wezesne sredniowiecze erozja
¢ Punkt osadniczy * Pradzieje
202, | Rzesziw- 114 (82) 103-76 Slad osadnictwa Kult. ceramiki wstegowej rytej
Przybyszowka
293, | Rzeszdw-Zalere 115 (10) Punkt osadnicey Wezesne Sredniowiecze (IX-X w.) Dawniej jako Zalgze stan. |
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294, | Rzeszow-Zaleze 116 (9) 103-76 | » Slad osadnictwa » Kult. pucharéw lejkowatych Dawniej jako Zaleze stan. 2
* Punkt osadniczy o Kult. przeworska (OR)
295, | Rzeszow-Zaleie 117 (83) 103-76 s Osada » Kult. ceramiki wstegowej rytej Badania ratownicze w latach
« Osada » Kult. malicka 2007-2008
» Osada » Kult. trzciniecka
* Osada o TKL (EB/Ha D)
¢ (Osada s Nowodyinosé
206. | Rzesziw- 118 (63) Slad osadnictwa Pradzieje
Przybyszowka
297. | Rzeszow-Biala 119 (39) 104-76 Osada Kult. przeworska (POR) Dawnigj jako Biala stan. 2
298. | Rezesziw-Biala 120 (40) 104-76 Slad osadnictwa Kult. przeworska 7 (POR) Dawniej jako Biala stan. 3
299, | Rzesziw- 121 (74) 103-76 Punkt osadniczy Kult. przeworska (OR) Dawniej jako Przybyszowka
Preybyszdwka stan. |
300, | Rzesziw- 122 (75) 103-76 Punkt osadniczy TKL 7 (EB) Dawniej jako Przybyszowka
Przybyszdwka stan, 2
301, | Rezesziw- 123 (76) 103-76 Punkt osadniczy TKL(EB) Dawniej jako Przybyszowka
Przybyszdwka stan. 3
302. | Rzeszow- 124 (77) 103-76 Slad osadnictwa Pradzieje Dawniej jako Przybyszowka
Przybyszowka stan. 4
303, | Rzeszow- 125 (4) 103-75 ¢ Slad osadnictwa ¢ Neaolit Dawniej jako Przybyszdwka
Przybyszdowka ¢ Slad osadnictwa * Pradzicje stan. 5
304, | Rzeszdw- 126 (5) Slad osadnictwa Epoka kamienia Dawniej jako Przybyszdwka
Przybysziwka stan. 6
305, | Reesziw- 127 (6) 103-75 Slad osadnictwa Pradzieje Dawniej jako Przybyszowka
Przybysziowka stan. 7
306. | Rzeszow- 128 (7) 103-75 e Slad osadnictwa o Wezesne Sredniowiecze (IX-X w.) Dawniej jako Przybyszowka
Przybyszowka s Osada ? s Péine Sredniowiecze stan. 8
307. | Rzesziw- 129 (8) 103-75 e Slad osadnictwa e Poine Sredniowiecze Dawniej jako Przybyszowka
Przybyszowka ¢ Slad osadnictwa » Nowozytnosé (XVIIT w.) stan. 9
308, | Rzesziw- 1301(9) 103-75 Osada Kult. przeworska ? (OR) Dawniej jako Przybyszowka
Przybysziwka stan. 10
309. | Rzesziw- 131 (10) 103-75 » Osada o Kult. ceramiki wstegowej rytej Dawniej jako Przybyszowka
Przybyszowka s (Osada o Kult. przeworska ? (OR) stan. |1
310, | Reesziw- 132 (11) 103-75 Osada Kult. przeworska 7 (OR) Dawniej jako Preybyszowka
Przybyszowka stan. 12
311. | Rzeszdw- 133 (12) « Osada s Neolit Dawniej jako Przybyszowka
Przybysziwka ¢ Osada s Pradzigje stan. 13
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312, | Rzeszow- 134 (13) 103-75 Slad osadnictwa Neolit Dawniej jako Przybyszowka
Przybyszowka Slad osadnictwa Kult. przeworska 7 (OR) stan. 14
Slad osadnictwa Nowozytnosé (XVIIT w.)
313. | Rzeszow- 135 (14) 103-75 Slad osadnictwa Neaolit Dawniej jako Przybyszowka
Przybyszowka Osada Kult. przeworska 7 (OR) stan, 15
314. | Rzeszow-Stocina 136 (9) 103-77 Slad osadnictwa Neolit Badania sondazowe w 2007 r.;
Punkt osadniczy Pradzieje dawniej jako Stocina stan. 3
Slad osadnictwa Nowozymosé
315, | Rzeszow-Stocina 137 (10) 103-77 Osada Wezesne sredniowiecze Dawniej jako Stocina stan. 5
(Stare Budy) Punkt osadniczy Pradzieje
316. | Rzeszow-Stocina 138 (43) 103-77 Slad osadnictwa Wezesne sredniowiecze Dawnigj jako Stocina stan. 6
Slad osadnictwa Pradzieje
317. | Rzeszdw-Slocina 139 (44) 103-77 Slad osadnictwa Epoka kamienia Dawnigj jako Slocina stan. 7
Slad osadnictwa Wezesne Sredniowiecze
318. | Rzeszow-Slocina 140 (47) 103-77 Slad osadnictwa Wezesne Sredniowiecze Dawnigj jako Slocina stan. 8
Slad osadnictwa Pradzieje
319. | Rzeszow-Stocina 141 (48) 103-77 Slad osadnictwa Epoka kamienia Dawnigj jako Stocina stan. 9
Slad osadnictwa Pradzieje
320. | Rzeszdw-Slocina 142 (4) 104-77 Punkt osadniczy Pradzieje Dawniej jako Slocina stan. 10
(Dziaty 8. )
321. | Rzeszdw-Slocina 143 (7 104-77 Punkt osadniczy Pradzieje Stanowisko zagrozone
zabudowa; dawniej jako
Stocina stan. 11
322, | Rzeszdw-Slocina (sw. 144 (8) Slad osadnictwa Pradzieje Dawniej jako Stocina stan. 12
Roch)
323. | Rzeszdw-Lalere 145 (11) Punkt csadniczy Kult. przeworska (OR) Dawniej jako Zalere stan. 3
324, | Rzeszow-Zalere 146 (17) Slad osadnictwa Péine sredniowiecze (XV w.) Dawniej jako Zaleze stan. 4
325, | Rzeszow-Zalgie 147 (18) Punkt osadniczy Kult. ceramiki wstggowej rytej ) Dawniej jako Zalgze stan. 5
326. | Rzeszow-Lalere 148 (3) rb monet Kult. preeworska (OR) Monety zaginely; dawnigj
Jako Zalgzre stan. 6
327. | Rzeszdw-Lalere 149 (12) Slad osadnictwa Pradzieje Dawniej jako Zaleze stan. 7
328. | Rzeszow-Zalere 150 (13) Slad osadnictwa Pradzieje Dawniej jako Zaleze stan. 8
329, | Rreszow-Zaleire 151 (14) Osada Wezesne sredniowiecze Dawniej jako Zalgze stan. 9
330. | RzeszOow-Biala 152 (41) Slad osadnictwa Neolit Informacja na podstawie
Archiwum MOR; dawniej
jako Biala stan. 4
331, | Rzeszow-Budziwgj 153 (1) 105-76 Cmentarzysko Sredniowiecze 7 Domniemane cmentarzysko;
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Latarskie” 7 dawniej jako Budziwoj stan. 1
332, | Rzeszow-Budziwoj 154 (5) 105-T6 e Slad osadnictwa ¢ Epoka kamienia Dawnie] jako Budziwaj stan. 2
e Osada? ¢ Kult. przeworska ? (OR)
333. | Rzeszdw-Budziwgj 155 (6) 105-76 Osada Kult. przewo ?(OR) Dawniej jako Budziwdj stan. 3
334, | Rzeszow-Budziwoj 156 (7) 105-76 Osada Kult. przeworska ? (OR) Dawniej jako Budziwdj stan. 4
335, | Rzeszdow-Budziwg 157 (8) 105-T6 Osada? TKL(EB) Dawniej jako Budziwd] stan. 5
336. | Rzeszdw-Budziwdj 158(9) 105-76 e Slad osadnictwa » Neolit 7 Dawniej jako Budziwdj stan. 6
* Slad osadnictwa s TKL (EB)
337. | Rzeszdw-Budziwdj 159 (10) 105-7 Slad osadnictwa TKL (EB) Dawniej jako Budziwdj stan. 7
338. | Rzeszdw-Budziwgj 160 (11) 105-76 Osada? Kult. przeworska ? (OR) Dawniej jako Budziwdj stan. 8
339. | Rzeszdw-Budziwg 161 (12) 105-T6 e Osada? » TKL (EB) Dawnie] jako Budziwdj stan. 9
e (sada? * Pradzieje
340. | Rzeszdw-Budziwdj 162 (47) 105-76 s Osada? « TKL(EB) Dawniej jako Budziwdj stan.
s (sada? » Kuli. przeworska (OR) 10
341. | Rzeszdw-Budziwg 163 (42) 104-76 Slad osadnictwa Neolit Informacja na podstawie
Archiwum MOR; dawnig]
jako Budziwdj stan. 11
342, | Rzeszow-Slocina 164 (8) 103-77 Slad osadnictwa Kult. ceramiki sznurowe] Stanowisko nie posiada
doktadnej lokalizacji; dawniej
Jako stan. Slocina stan. |
343, | Rzeszdw-Slocina 165 (61) 103-77 Slad osadnictwa Kult. pucharéw lejkowatych Dawniej jako Slocina stan. 4
344, | Rzeszow-Zwieczyca 166 (16) 104-76 Slad osadnictwa Kult. przeworska (POR) Brazowa moneta Maksymiana
Herkulesa 286-305 i 307-310;
odkryta podezas budowy drogi
w 1948 r.; dawniej jako
Zwigczyca stan. |
345. | Rzeszow-Zwieczyca 167 (14) 104-T6 Slad osadnictwa Kult. ceramiki wstegowej ryte] Dawniej jako Zwigczyca stan.
2
346. | Rzesziw-Zwigczyca— 168 (13) 104-T6 « Osada » Kult. ceramiki wstegowej rytej Badania wykopaliskowe IA
Folwark s Osada o Kult. malicka UR w 2003 r. oraz w latach
» Osada o Kult. lubelsko-wolynska 2005-2008; stanowisko
» Osada + TKL (EB/Ha D) znajduje si¢ w bezposrednim
* Slad osadnictwa ¢ Kult. przeworska (OR) EE_EE_.S_a w:_u_:r#.:_“_,
e Slad osadnictwa o Wezesne sredniowiecze (V111- X w.) zagrozone _Emﬁ__:(_m.mm.
» Punkt osadniczy » Pradzieje zabikdown domkami
) d : : : "
jednorodzinnymi; dawniej
jako Zwigczyca stan, 3
347. | Rzeszow-Zwieczyca 169 (15) 104-76 Osada Kult. ceramiki wstegowej rytej Stanowisko wpisane do rej.
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zabytkow pod nr A-441;
dawniej jako Zwigczyea stan.
4
348, | Rzeszow-Zwigczyca 170 (17) 104-76 Slad osadnictwa Neolit Dawniegj jako stan. Zwigczyca
stan. 5
349, | Rzeszdw-Zwigczyea 171 (73) 103-76 Punkt osadniczy Kult. przeworska ? (OR) Dawniej jako stan. Zwieczyea
stan. 6
350, | Rzeszdw-Zwigezyea 172 (22) 104-76 Punkt osadniczy Wezesne Sredniowiecze Dawniej jako Zwigczycea stan.
Stawki 7
351, | Rzeszow-Zwigczyca— 173 (23) 104-76 Slad osadnictwa Neolit Dawniej jako. Zwigczyca stan.
Stawki 8
352, Wu..nmu.&_f.....N......_.nnu..u..nm 174 (24) 104-76 . .m._zﬁ_ osadnictwa o Woeresne sredniowiecze wa__zu..h: ie Zwiazane z
o Punkt osadniczy ¢ Pradzieje gleboka orka: dawniej jako
Zwigczyca stan. 9
353, | Rzeszow-Zwigczyca 175 (25) 104-76 Punkt osadniczy Kult. przeworska (OR) Gleboka orka moze zniszezyc
widoczne obiekty; Stanowisko
wpisane do rejestru zabytkow
pod nr A-897; dawniej jako
Zwieczyca stan. 10
354, | Rzeszow-Zwigczyca 176 (26) 104-76 Punkt osadniczy Pradzieje Dawnigj jako Zwigczyca stan.
11
355, | Rzeszdw-Zwigezyca 177 (27) 104-76 | o Slad osadnictwa ¢ Sredniowiecze Dawnigj jako Zwigczyca stan.
 Punkt osadniczy ¢ Pradzieje 12
356. | Rzeszow-Zwigczyca 178 (28) 104-76 e Slad osadnictwa e Kult. mierzanowicka Dawnigj jako Zwigczyca stan.
¢ Slad osadnictwa ¢ Pradzieje 13

Wykaz skrotow: EB — epoka brazu; Ha — Halsztat; Kult. — Kultura; OR — okres rzymski; POR — pozZny okres rzymski; TKL — tarnobrzeska
kultura fuzycka.
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X.4. ANEKS nr 4 -WyKkaz obiektow figurujacych w GEZ, proponowanych do usunigcia

Lr OBIEKT ULICA NR stan

. | DOM MIESZKALNY Chocimska 11 przekszt
2. | DOM MIESZKALNY Czajkowskiego 7 przekszt
i, | DOM MIESZEKALNY Czajkowskiego 5 preekszt
4. | DOM MIESZKALNY Cwiklinskiej L przekszt
5. | DOM MIESZKALNY Hoia 7 przekszt
6. | DOM MIESZEKALNY Kaletnicza 2 Nie istnigje
7. | DOM MIESZKALNY Jana Kiepury 15 Nie istnigje
8. | DOM MIESZKALNY Konfederatow Barskich 48 przekszt
9, | DOM MIESZEKALNY Legiondw 6 przekszt
10, | DOM MIESZKALNY Lubicz 1 przekszt
1. | DOM MIESZKALNY Lubicz 3 przekszt

2. | DOM MIESZKALNY Lubicz 22 przekszt
13. | DOM MIESZKALNY Mhbymarska 7 Nie istnieje
14, | DOM MIESZKALNY Partyzantow 34 Nieg istnigje
15. | DOM MIESZKALNY Bolestawa Prusa 4 przekszt
16. | DOM MIESZKALNY Bolestawa Prusa 18 Nie istnigje
17. | DOM MIESZKALNY Jadwigi Smosarskigj 13 Nig istnigje
18. | DOM MIESZKALNY Staromiejska 23 przekszt
19. | DOM MIESZKALNY Staromiejska 25 przekszt
20. | DOM MIESZKALNY Staromiejska 36 przekszt
21. | DOM MIESZKALNY Staroniwska 2:d.48 przekszt
22. | DOM MIESZKALNY Staroniwska 77 przekszt
23, | DOM MIESZKALNY Staroniwska 113 przekszt
24, | DOM - tzw. dworek "Chmielowka" Jana Styki 5 przekszt
25. | DOM MIESZKALNY Szczera 1 przekszt
26. | DOM MIESZKALNY Jana i Jedrzeja Sniadeckich 1 przekszt
27. | DOM MIESZKALNY Jana i Jedrzeja Sniadeckich 13 przekszt
28. | DOM MIESZKALNY Jana i Jedrzeja Sniadeckich 23 przekszt
20, [ DOM MIESZKALNY Swiatowida 10 Nieg istnigje
30. | DOM MIESZEKALNY Swiatowida 2 przekszt
3l. | DOM MIESZKALNY Gabrieli Zapolskiej 6 Nie istnigje
32. | SPICHLERZ Gabrieli Zapolskie) 11 Nieg istnigje
33. | DOM MIESZKALNY Zbozowa l preekset
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Uzasadnienie

Opracowanie Gminnego Programu Opieki nad Zabytkami jest obowiazkiem ustawowym wynikajacym
zart. 87 ust. 1oraz ust. 3ustawy z dnia 23 lipca 2003 r. 0 ochronie zabytkow i opiece nad zabytkami.
Jest opracowywany i uchwalany na okres czteroletni. Ma na celu wypracowanie strategii w zakresie ochrony
dziedzictwa kulturowego dla gminy Miasta Rzeszowa.

Zgodnie z art.87 pkt.3 w/w Ustawy, Program zostal zaopiniowany pozytywnie przez Wojewddzki Urzad
Ochrony Zabytkow — Delegatura w Rzeszowie pismem 1.dz.UOZ-Rz-4.5120.8.2012 z dnia 12.09.2012 r.

Program podlega ogloszeniu w wojewodzkim dzienniku urzedowym zgodnie z art.87 pkt. 4
cytowanej Ustawy.
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