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UCHWALA NR 5709/15
KOLEGIUM REGIONALNEJ 1ZBY OBRACHUNKOWEJ W BIALYMSTOKU

z dnia 23 grudnia 2015 r.

W sprawie rozpatrzenia w postepowaniu nadzorczym uchwaly nr 78/XI1/15 Rady Gminy Zambroéw
z dnia 26 listopada 2015 r. w sprawie okreslenia wysokosci stawek podatku od $Srodkéw transportowych

Kolegium Regionalnej I1zby Obrachunkowej w Bialymstoku w skladzie:

Przewodniczacy: Stanistaw Srocki
Czlonkowie: Beata Chmielewska
Pawetl Galtko

Katarzyna Gawronska
Agnieszka Gerasimiuk
Anna Ostrowska
Dariusz Renczynski
Joanna Salachna
Marcin Tyniewicki

Na podstawie art. 11 ust. 1 pkt 5 ustawy z dnia 7 pazdziernika 1992 r. o regionalnych izbach
obrachunkowych (tekst jedn. Dz. U. z 2012 r. poz. 1113 ze zm.) oraz art. 91 ust. 1 i ust. 4 ustawy z dnia
8 marca 1990 r. o samorzadzie gminnym (tekst jedn. Dz. U. z 2015 r. poz. 1515 ze zm.)

po rozpatrzeniu w postepowaniu nadzorczym uchwaly nr 78/XII/15 Rady Gminy Zambrow z dnia
26 listopada 2015 r. w sprawie okres$lenia wysokosci stawek podatku od $rodkéw transportowych

postanawia:

uznaé, iz powyzsza uchwala zostala podjeta z istotnym naruszeniem prawa w zwiazku z zapisami
zawartymi w:

- § 1 pkt 2, pkt 4 i pkt 6 uchwaly w zakresie zapiséw 0,00 zt, co prowadzi do naruszenia art. 10 ust. 1 pkt 2,
pkt 4 i pkt 6 w zw. z art. 8 pkt 2, pkt 4 i pkt 6 ustawy z dnia 12 stycznia 1991 r. o podatkach i optatach
lokalnych (tekst jedn. Dz. U. z 2014 r. poz. 849 ze zm.),

w zwigzku z tym postanawia stwierdzi¢ niewaznos$¢ czesci § 1 pkt 2, pkt 4 i pkt 6 uchwaly nr 78/XII/15
w zakresie zapisow: ,,0,00”.
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UZASADNIENIE

W dniu 30 listopada 2015 r. do Regionalnej Izby Obrachunkowej w Bialymstoku wptyneta uchwata
nr 78/X11/15 Rady Gminy Zambrow z dnia 26 listopada 2015 r. w sprawie okreslenia wysokosci stawek
podatku od Srodkow transportowych.

Dziatajac na podstawie art. 11 ust. 1 pkt 5 ustawy z dnia 7 pazdziernika 1992 r. o regionalnych izbach
obrachunkowych (tekst jedn. Dz. U. z 2012 r. poz. 1113 ze zm.), tut. Izba wszczeta postgpowanie nadzorcze
dotyczace wskazanej uchwaly, zawiadamiajgc Rade, pismem z dnia 16 grudnia 2015 r., o terminie posiedzenia
Kolegium RIO w Biatymstoku wyznaczonym na dzien 23 grudnia 2015 r.

Kolegium Regionalnej Izby Obrachunkowej w Biatymstoku na posiedzeniu w dniu 23 grudnia 2015 r.
stwierdzilo, co nastepuje.

Badana uchwata zostata podjeta z istotnym naruszeniem prawa.

W § 1 pkt 2 uchwaty okre$lono stawki podatku od $rodkéw transportowych dla samochodow
ciezarowych o dopuszczalnej masie catkowitej réwnej lub wyzszej niz 12 ton, przy czym dla przedmiotow
opodatkowania o dopuszczalnej masie catkowitej nie mniej niz 12 ton i mniej niz 13 ton, o liczbie osi dwie,
z zawieszeniem pneumatycznym lub zawieszeniem uznanym za rownowazne, okreslono stawke w wysokosci
0,00 zt.

W § 1 pkt 4 uchwaty okreslono stawki podatku od $rodkéw transportowych dla ciggnikow siodtowych
i balastowych o dopuszczalnej masie catkowitej zespotu pojazddéw rownej lub wyzszej niz 12 ton, przy czym
dla przedmiotéw opodatkowania o dopuszczalnej masie catkowitej zespotu pojazdéw nie mniej niz 12 ton
1 mniej niz 18 ton, o liczbie osi dwie, z zawieszeniem pneumatycznym lub zawieszeniem uznanym
za rOwnowazne, okreslono stawke w wysokosci 0,00 zt.

W § 1 pkt 6 uchwaly okreslono stawki podatku od $rodkow transportowych dla przyczep i naczep
o dopuszczalnej masie catkowitej zespotu pojazdow rownej lub wyzszej niz 12 ton, przy czym dla przedmiotéw
opodatkowania o dopuszczalnej masie calkowitej zespotu pojazdéw nie mniej niz 12 ton i mniej niz 18 ton,
o liczbie osi jedna, z zawieszeniem pneumatycznym lub zawieszeniem uznanym za réwnowazne, okreslono
stawke w wysokosci 0,00 zt.

Zapisy powyzsze skutkuja brakiem stawek podatku od §rodkoéw transportowych dla wyzej wskazanych
przedmiotow opodatkowania i faktycznym zniesieniem opodatkowania w odniesieniu do niektorych
przedmiotéw podatku od $rodkéw transportowych. Prowadzi to do naruszenia dyspozycji wynikajacej z art. 10
ust. 1 pkt 2, pkt 4 i pkt 6 w zw. z art. 8 pkt 2, pkt 4 i pkt 6 ustawy z dnia 12 stycznia 1991 r. o podatkach
i optatach lokalnych (tekst jedn. Dz. U. z 2014 r. poz. 849 ze zm.), zgodnie z ktérym rada gminy zobowigzana
jest do okreslenia stawek podatku od srodkow transportowych dla przedmiotéw opodatkowania wskazanych
w tych przepisach.

Kompetencje Rady okreslone w art. 10 ust. 1 ustawy z dnia 12 stycznia 1991 r. o podatkach i optatach
lokalnych maja charakter obligatoryjny. Ponadto Rada zostata przez ustawodawce wyposazona w zakresie
podatku od $rodkéw transportowych rowniez w kompetencje o charakterze fakultatywnym: do réznicowania
wysokosci stawek podatkowych dla poszczegélnych rodzajéow przedmiotéw opodatkowania, jak réwniez
do wprowadzania innych, niz okre§lone w ustawie, zwolnien przedmiotowych, kompetencje te nie dotycza
jednak przedmiotéw opodatkowania, o ktorych mowa w art. 8 pkt 2, 4 i 6 ustawy z dnia 12 stycznia 1991 r.
o podatkach i optatach lokalnych.

Kolegium wskazuje ponadto, iz w § 1 pkt 1 i pkt 2 wprowadzono bledne zapisy: ,,0 masie catkowite;j”,
zamiast ,,0 dopuszczalnej masie catkowitej”.

Biorac powyzsze pod uwagg nalezato orzec, jak w sentencji.
POUCZENIE

Na niniejsze rozstrzygnig¢cie nadzorcze stuzy skarga do Wojewddzkiego Sadu Administracyjnego
w Biatymstoku, ktorg mozna wnie$¢ (za posrednictwem RIO w Biatymstoku, ul. Branickiego 13) w terminie
30 dni od dnia otrzymania rozstrzygniecia.

Przewodniczacy Kolegium
Stanistaw Srocki
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