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UCHWALA NR 1014/14
KOLEGIUM REGIONALNEJ 1ZBY OBRACHUNKOWEJ W BIALYMSTOKU

z dnia 18 lutego 2014 r.

W sprawie rozpatrzenia w postepowaniu nadzorczym uchwaly Rady Gminy Kobylin-Borzymy
nr XXX/160/14 z dnia 30 stycznia 2014 r. w sprawie zmiany uchwaly w sprawie okreslenia wzorow
informacji i deklaracji podatkowych

Kolegium Regionalnej 1zby Obrachunkowej w Bialymstoku w skladzie:
Przewodniczacy: Stanistaw Srocki
Cztonkowie: Katarzyna Gawronska

Agnieszka Gerasimiuk

Anna Ostrowska

Aleksander Piszczatowski

Dariusz Renczynski

Joanna Salachna

Marcin Tyniewicki

Na podstawie art. 11 ust. 1 pkt 5 ustawy z dnia 7 pazdziernika 1992 r. o regionalnych izbach
obrachunkowych (tekst jednolity: Dz. U. z 2012 r. poz. 1113 ze zm.) oraz art. 91 ust. 1 ustawy z dnia
8 marca 1990 r. o samorzadzie gminnym (tekst jednolity: Dz. U. z 2013 r. poz. 594 ze zm.)
po rozpatrzeniu w postepowaniu nadzorczym uchwaly Rady Gminy Kobylin-Borzymy
nr XXX/160/14 z dnia 30 stycznia 2014 r. w sprawie zmiany uchwaly w sprawie okreslenia wzorow
informacji i deklaracji podatkowych

postanawia:

uznaé, iz powyzsza uchwala narusza prawo w sposob istotny w zwiazku z zapisem zawartym
w Zalaczniku do uchwaly, czes¢ J, w zakresie nastepujacego o$wiadczenia: ,,Uprzedzony/a
0 odpowiedzialnos$ci karnej z art. 233 § 1 Kodeksu Karnego o$wiadczam, ze podane przeze mnie dane
sa zgodne z prawda.”, co jest dzialaniem bez podstawy prawnej i pozostaje w sprzecznoSci
z postanowieniami art. 233 ustawy z dnia 6 czerwca 1997 r. — Kodeks karny (Dz. U. Nr 88, poz. 553
ze zm.),

- w zwiazku z tym postanawia stwierdzi¢ niewazno$¢é czesci zalagcznika do uchwaly nr XXX/160/14
w zakresie wskazanego wyzej oswiadczenia.
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UZASADNIENIE

Rada Gminy Kobylin-Borzymy podjela uchwate nr XXX/160/14 w dniu 30 stycznia 2014 r. w sprawie
zmiany uchwaly w sprawie okre§lenia wzorow informacji i deklaracji podatkowych. Kolegium
Regionalnej Izby Obrachunkowej w Bialymstoku na posiedzeniu w dniu 18 lutego 2014 r. stwierdza
co nastepuje. Powyzsza uchwala narusza prawo. Jest to zwiazane z zapisem zawartym w zalaczniku
do uchwaly, cze$¢ J, w zakresie nastepujgcego oswiadczenia: ,,Uprzedzony/a 0 odpowiedzialno$ci karnej
z art. 233 § 1 Kodeksu Karnego oswiadczam, ze podane przeze mnie dane sa zgodne z prawda.”.
Zawarcie we wzorze deklaracji pouczenia o odpowiedzialnosci karnej z art. 233 § 1 Kodeksu karnego
za podanie danych niezgodnych z prawda nie znajduje uzasadnienia prawnego i pozostaje
W sprzecznos$ci z postanowieniami art. 233 ustawy z dnia 6 czerwca 1997 r. — Kodeks karny (Dz. U.
Nr 88, poz. 553 ze zm.).

Zgodnie z art. 233 § 1 Kodeksu karnego odpowiedzialno$¢ karng ponosi ten, kto, skladajac zeznanie
majace sluzy¢ za dowéd w postepowaniu sgdowym lub w innym postepowaniu prowadzonym
na podstawie ustawy, zeznaje nieprawde lub zataja prawde. Warunkiem odpowiedzialnosci jest ponadto,
aby przyjmujacy zeznanie, dzialajac w zakresie swoich uprawnien, uprzedzil zeznajacego
0 odpowiedzialno$ci karnej za falszywe zeznanie lub odebral od niego przyrzeczenie. Przepisy powyzsze
stosuje si¢ odpowiednio do osoby, ktora sklada falszywe oswiadczenie, jezeli przepis ustawy przewiduje
mozliwos¢ odebrania oswiadczenia pod rygorem odpowiedzialnosci karnej (art. 233 § 2 i § 6 kK).
Ze wskazanych przepiséw wyraznie wynika, iz odpowiedzialnosci karnej moze podlega¢ — po
wypelnieniu przestanek z art. 233 kk — wylacznie osoba skladajaca zeznanie majace stuzy¢ za dowoéd
w postepowaniu sadowym lub w innym postepowaniu prowadzonym na podstawie ustawy, jak tez osoba
skladajaca o$wiadczenie, 0 ile przepis ustawy przewiduje mozliwos¢ odebrania o$wiadczenia
pod rygorem odpowiedzialnosci karnej. Tymczasem zadna z wymienionych przestanek nie zachodzi
w przedmiotowej sprawie. Informacja i dane w niej zawarte nie moga byé bowiem utozsamiane
z zeznaniami majacymi stuzy¢ za dowéd w postepowaniu, W tym takze postepowaniu prowadzonym
na podstawie ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. - Ordynacja podatkowa (tekst jednolity: Dz. U. z 2012 r.
poz. 749, ze zm.). Ponadto upowaznienie do uprzedzenia o odpowiedzialnosci karnej za zlozenie
falszywego oswiadczenia musi wynikaé z ustawy, co wielokrotnie podkreslane bylo takze w orzecznictwie
(np. wyrok SN z dnia 18 maja 2009 r., IV KK 459/08; wyrok WSA w Kielcach z dnia 25 pazdziernika
2012 r., 1 SA/Ke 506/12), zas wprowadzenie o$wiadczenia pod rygorem odpowiedzialnosci karnej w akcie
prawa miejscowego narusza te zasade. Z powyzszych wzgledéw postanowiono jak w sentencji.

POUCZENIE

Na niniejsze rozstrzygniecie nadzorcze stluzy skarga do Wojewodzkiego Sadu Administracyjnego
w Bialymstoku, ktéra mozna wnie$¢ (za posrednictwem RIO) w terminie 30 dni od dnia otrzymania
rozstrzygniecia.

Przewodniczacy Kolegium
Stanistaw Srocki
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