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Wykaz wyroków Sądu Ochrony Konkurencji i Konsumentów w Warszawie doręczonych w miesiącach:

październik, listopad, grudzień 2008 r.

8
WYROK

1. Wyrok z dnia 27.07.2008 r. (Sygn. akt XVII Ama 136/07) w sprawie z odwołania Stowarzyszenia Transportu Prywatnego
w Szczecinie przeciwko Prezesowi Urzędu Ochrony Konkurencji i Konsumentów.

2. Wyrok z dnia 30.07.2008 r. (Sygn. akt XVII Ama 76/07) w sprawie z odwołania Miasta Józefów przeciwko Prezesowi Urzędu
Ochrony Konkurencji i Konsumentów.

3. Wyrok z dnia 28.08.2008 r. (Sygn. akt XVII Ama 33/08) w sprawie z odwołania Gminy Miasta Kutno przeciwko Prezesowi Urzędu
Ochrony Konkurencji i Konsumentów.

4. Wyrok z dnia 16.09.2008 r. (Sygn. akt XVII Ama 15/08) w sprawie z odwołania Cd Sp. z o.o. Spółka Komandytowa w Sosnowcu
przeciwko Prezesowi Urzędu Ochrony Konkurencji i Konsumentów.

5. Wyrok z dnia 6.10.2008 r. (Sygn. akt XVII Ama 87/07) w sprawie z odwołania Zakładów Tworzyw Sztucznych Gamrat S.A. w Jaśle
przeciwko Prezesowi Urzędu Ochrony Konkurencji i Konsumentów.

6. Wyrok z dnia 6.10.2008 r. (Sygn. akt XVII Ama 88/07) w sprawie z odwołania Budmech WT W. Łojewski i Syn Sp. j. w Warszawie
przeciwko Prezesowi Urzędu Ochrony Konkurencji i Konsumentów.

7. Wyrok z dnia 6.10.2008 r. (Sygn. akt XVII Ama 89/07) w sprawie z odwołania Przedsiębiorstwa Produkcyjno-Handlowo-
Usługowego Gamrat S.A. w Jaśle przeciwko Prezesowi Urzędu Ochrony Konkurencji i Konsumentów.

8. Wyrok z dnia 6.10.2008 r. (Sygn. akt XVII Ama 91/07) w sprawie z odwołania Szymona Janusza i Stanisława Zawiły
Przedsiębiorstwo Produkcyjno-Usługowo-Handlowe „Prima” Sp. j. w Jaśle przeciwko Prezesowi Urzędu Ochrony Konkurencji
i Konsumentów.

9. Wyrok z dnia 6.10.2008 r. (Sygn. akt XVII Ama 92/07) w sprawie z odwołania Grupy Polskie Składy Budowlane S.A. w Wałczu
przeciwko Prezesowi Urzędu Ochrony Konkurencji i Konsumentów.

10. Wyrok z dnia 23.10.2008 r. (Sygn. akt XVII Ama 96/07) w sprawie z odwołania Forminx Finance Sp. z o.o. w Warszawie przeciwko
Prezesowi Urzędu Ochrony Konkurencji i Konsumentów.

11. Wyrok z dnia 12.11.2008 r. (Sygn. akt XVII Ama 109/07) w sprawie z odwołania Banku Millennium, BGŻ, BOŚ, Banku Pocztowego,
Banku BPH, ING Banku Śląskiego, Deutsche Banku, Banku Zachodniego WBK, BRE Banku, Fortis Banku, Getin Banku, Banku
Handlowego, Invest Banku, Kredyt Banku, Pekao, Nordea, Lukas Banku, PKO BP, HSBC Banku i Mastercard przeciwko Prezesowi
Urzędu Ochrony Konkurencji i Konsumentów.

12. Wyrok z dnia 18.11.2008 r. (Sygn. akt XVII Ama 5/08) w sprawie z odwołania Wyższej Szkoły Finansów i Zarządzania w Warszawie
przeciwko Prezesowi Urzędu Ochrony Konkurencji i Konsumentów.

13. Wyrok z dnia 25.11.2008 r. (Sygn. akt XVII Ama 31/08) w sprawie z odwołania Centrum Deweloper Sp. z o.o. w Sosnowcu
przeciwko Prezesowi Urzędu Ochrony Konkurencji i Konsumentów (publ. - poz. 5 w niniejszym numerze Dziennika).

14. Wyrok z dnia 28.11.2008 r. (Sygn. akt XVII Ama 107/07) w sprawie z odwołania Discovery Communications Europe w Londynie
przeciwko Prezesowi Urzędu Ochrony Konkurencji i Konsumentów (publ. - poz. 6 w niniejszym numerze Dziennika).

15. Wyrok z dnia 5.12.2008 r. (Sygn. akt XVII Ama 6/08) w sprawie z odwołania Wiesława Gawryszaka - Radio Taxi Serwis w Poznaniu
przeciwko Prezesowi Urzędu Ochrony Konkurencji i Konsumentów.

16. Wyrok z dnia 8.12.2008 r. (Sygn. akt XVII Ama 47/08) w sprawie z odwołania Zakładu Gospodarki Komunalnej i Mieszkaniowej
w Ostrowii Mazowieckiej przeciwko Prezesowi Urzędu Ochrony Konkurencji i Konsumentów.

1. zmienia decyzję Prezesa Urzędu Ochrony Konkurencji i Konsumentów z dnia 30 maja 2006 r., Nr DOK-53/2006 w punkcie I w ten
sposób, że w miejsce sformułowania: „Prezes Urzędu Ochrony Konkurencji i Konsumentów uznaje działanie Telekomunikacji
Polskiej S.A. z siedzibą w Warszawie polegające na podwyższeniu, z dniem 1 października 2005 r. opłaty za połączenia telefoniczne do
numerów 0 708 lxx xxx z 29 gr netto na 58 gr netto za 1 minutę połączenia, na krajowym rynku dostępu do usług krajowych
i międzynarodowych połączeń telefonicznych na numerach 0 708 lxx xxx, za praktykę ograniczającą konkurencję, o której mowa
w art. 8 ust. 1 w związku z art. 8 ust. 2 pkt 5 ww. ustawy, polegającą na przeciwdziałaniu ukształtowaniu się warunków niezbędnych
dla rozwoju konkurencji i nakazuje zaniechanie jej stosowania.” wpisuje: „Prezes Urzędu Ochrony Konkurencji i Konsumentów
uznaje działanie Telekomunikacji Polskiej S.A. z siedzibą w Warszawie polegające na podwyższeniu, z dniem 1 października 2005 r.
opłaty za połączenia telefoniczne do numerów 0 708 lxx xxx z 29 gr netto do 58 gr netto za 1 minutę połączenia z równoczesnym
obniżeniem z dniem 7 lipca 2005 r. i z dniem 1 września 2005 r. opłat za połączenia międzynarodowe dostępne w planach taryfowych
Telekomunikacji Polskiej S.A. za praktykę ograniczającą konkurencję na rynku dostępu do stacjonarnej publicznej sieci telefonicznej
dla usług krajowych i międzynarodowych połączeń telefonicznych na numerach 0 708 lxx xxx, o której mowa w art. 8 ust. 1 w związku
z art. 8 ust. 2 pkt 5 ww. ustawy, polegającą na przeciwdziałaniu ukształtowaniu się warunków niezbędnych dla rozwoju konkurencji
i nakazuje zaniechanie jej stosowania.”;

2. zmienia decyzję Prezesa Urzędu Ochrony Konkurencji i Konsumentów z dnia 30 maja 2006 r., Nr DOK-53/2006 w punkcie II w ten
sposób, że w miejsce sformułowania: „Prezes Urzędu Ochrony Konkurencji i Konsumentów uznaje działanie Telekomunikacji
Polskiej S.A. z siedzibą w Warszawie polegające na podwyższeniu, z dniem 1 października 2005 r. opłaty za połączenia
telefoniczne do numerów 0 708 lxx xxx z 29 gr netto na 58 gr netto za 1 minutę połączenia, na krajowym rynku dostępu do usług
krajowych i międzynarodowych połączeń telefonicznych na numerach 0 708 lxx xxx, za praktykę ograniczającą konkurencję

z dnia 20 listopada 2008 r.
w sprawie odwołania Telekomunikacji Polskiej S.A. w Warszawie przeciwko Prezesowi UOKiK

(Sygn. akt VI ACa 384/08)

Sąd Apelacyjny w Warszawie VI Wydział Cywilny po rozpoznaniu w dniu 6 listopada 2008 r. w Warszawie na rozprawie sprawy
z powództwa Telekomunikacji Polskiej S.A. w Warszawie przeciwko Prezesowi Urzędu Ochrony Konkurencji i Konsumentów
z udziałem zainteresowanego Netia S.A. w Warszawie o ochronę konkurencji na skutek apelacji powoda od wyroku Sądu Okręgowego
w Warszawie - Sądu Ochrony Konkurencji Konsumentów z dnia 27 grudnia 2007 r.:

I. zmienia zaskarżony wyrok w punkcie I w ten sposób, że:
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