Warszawa, dnia 11 kwietnia 2014 r.

Poz. 16

INTERPRETACJA OGOLNA NR AG3/033/26/2013/FLL/6
MINISTRA FINANSOW

z dnia 8 kwietnia 2014 r.

w sprawie mozliwosci stosowania w stosunku do czesciowo skazonego alkoholu etylowego
zuzywanego do czyszczenia linii produkcyjnych zwolnienia okreslonego w art. 32 ust. 4 pkt 2

ustawy o podatku akcyzowym

W celu zapewnienia jednolitego stosowania prawa podatkowego przez organy podatkowe oraz organy
kontroli skarbowej, na podstawie art. 14a § 1 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. — Ordynacja
podatkowa (Dz. U. z 2012 r. poz. 749, z p6zn. zm.), przedstawiam wyjasnienia w zakresie mozliwosci
stosowania w stosunku do czesciowo skazonego alkoholu etylowego zuzywanego do czyszczenia linii

produkcyjnych zwolnienia okreslonego w art. 32 ust. 4 pkt 2 ustawy o podatku akcyzowym
(Dz. U.z 2011 r. Nr 108, poz. 626, z p6zn. zm.).

Na podstawie art. 27 ust. 1 lit. b dyrektywy Rady 92/83/EWG z dnia 19 pazdziernika 1992 r.
w sprawie harmonizacji struktury podatkéw akcyzowych od alkoholu i napojow alkoholowych
(Dz. Urz. WE L 316 z 31.10.1992, str. 21, z p6zn. zm.; Dz. Urz. UE Polskie wydanie specjalne,
rozdz. 9, t. 1, str. 206) panstwa cztonkowskie zostaty zobowigzane okresli¢ zwolnienie dla skazonego
alkoholu etylowego uzywanego do wytwarzania produktow nieprzeznaczonych do spozycia przez
ludzi.

I taki cel zwolnienia przyjat polski prawodawca w art. 32 ust. 4 pkt 2 ustawy o podatku akcyzowym.
Na mocy bowiem tego przepisu zwolnieniu od akcyzy podlega alkohol etylowy:

- skazony S$rodkami skazajacymi, okreslonymi w zalaczniku nr 3 do rozporzadzenia Ministra
Finansow z dnia 16 wrzes$nia 2013 r. (Dz. U. z 2013 r. poz. 1108) w sprawie dokumentu dostawy,
ewidencji wyrobow akcyzowych objetych zwolnieniem od akcyzy ze wzgledu na ich
przeznaczenie, warunkoéw i sposobu ich zwrotu oraz $rodkow skazajacych alkohol etylowy, dalej
zwany czesciowo skazonym alkoholem 1

- wykorzystywany do produkcji produktéw nieprzeznaczonych do spozycia przez ludzi.
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Powyzszy przepis nie jest jednak jednolicie stosowany przez organy podatkowe z uwagi na rézne
interpretowanie zwrotu ,,wykorzystywany do produkcji produktoéw nieprzeznaczonych do spozycia

przez ludzi”.

Istota rozbiezno$ci sprowadza si¢ do tego, czy za wykorzystanie do produkcji, o ktorym mowa
w art. 32 ust. 4 pkt 2 ustawy o podatku akcyzowym, uznawa¢ nalezy uzycie cze$ciowo skazonego
alkoholu polegajace jedynie na wejsciu przedmiotowego alkoholu w sklad wytworzonego wyrobu,
czy roéwniez takie uzycie cze$ciowo skazonego alkoholu, ktore jest niezbedne do wyprodukowania
wyrobu nieprzeznaczonego do spozycia przez ludzi m.in. uzycie do czyszczenia linii
technologicznych.

Organy podatkowe upowaznione do wydawania interpretacji indywidualnych uznaja, iz na podstawie
art. 32 ust. 4 pkt 2 ustawy o podatku akcyzowym zwolnieniu od akcyzy powinien podlega¢ wytacznie
czegsciowo skazony alkohol, ktéry wchodzi w sklad wytworzonego produktu nieprzeznaczonego
do spozycia przez ludzi. W analogiczny sposob powyzszy przepis interpretowany jest przez Naczelny
Sad Administracyjny. Wsrod wyrokow NSA, ktore podzielaja stanowisko organow podatkowych
dokonujagcych interpretacji indywidualnych wskazaé¢ nalezy wyroki z dnia 16 stycznia 2013 r.
0 sygn. akt | GSK 696/11 oraz o sygn. akt IGSK 697/11.

Natomiast organy podatkowe stosujace przepisy prawa podatkowego w przedmiotowym zakresie
uznajg, ze na podstawie art. 32 ust. 4 pkt 2 ustawy zwolnieniu od akcyzy podlega réwniez cze¢Sciowo
skazony alkohol zuzywany do czyszczenia linii produkcyjnych i ustalajg normy zuzycia dla tak
uzywanego alkoholu. Wychodza bowiem one z zalozenia, ze uzycie alkoholu czg¢sciowo skazonego
jest niezbgdne ze wzgledow technologicznych do tego, aby w sposob racjonalny i skuteczny
przeprowadzi¢ produkcje wyrobu nieprzeznaczonego do spozycia przez ludzi. Podobne stanowisko
prezentuje roéwniez Komisja Europejska, jak 1 inne panstwa cztonkowskie Unii Europejskie;.
Stanowisko to znajduje potwierdzenie rowniez w wyrokach sadow administracyjnych, np. wyrok NSA
z dnia 8 kwietnia 2009 r. o sygn. akt I FSK 7/09, w ktorym Sad stwierdzil, ze ,,W Zaden sposob
bowiem z art. 27 ust. 1b Dyrektywy strukturalnej nie wynika, ze dotyczy on jedynie gotowych
wyrobow zawierajagcych w sobie alkohol etylowy.”, wyrok WSA z dnia 22 listopada 2012 r.
osygn. akt III SA/Wa 847/12, w ktorym Sad stwierdzil ,,(...) sposob w jaki wnioskodawca
wykorzystuje alkohol etylowy skazony do mycia i sanityzacji linii produkcyjnej spetnia definicje
pojecia wykorzystywac z art. 32 ust. 4 pkt 2 ustawy o akcyzie, gdyz alkoholowi etylowemu nadawane
jest okreslone przeznaczenie - jest on wykorzystywany w okre§lonym procesie produkcyjnym.”,
czy wyrok WSA w todzi z dnia 28 marca 2012 r. o sygn. akt III SA/Ld 1105/11, w ktérym
Sad wskazat, ze ,(...) ustawodawca zobowigzal naczelnika urzedu celnego ustalajacego normy
dopuszczalnych ubytkéw oraz dopuszczalne normy zuzycia do uwzglednienia przy ich ustalaniu
rodzaju produkowanych wyroboéw 1 specyfiki poszczegdlnych etapow produkcji 1 pozostatych

czynnosci (...) oraz technologii produkc;ji (...).”.

Majac na uwadze, ze czg¢sciowo skazony alkohol jest zuzywany do czyszczenia linii produkcyjnych
ze wzgledéw technologicznych po to, aby wyprodukowany produkt nieprzeznaczony do spozycia
przez ludzi spetnial normy czystosci sktadu oraz kierujac si¢ celem art. 27 ust. 1 b dyrektywy Rady
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92/83/EWG uzna¢ nalezy, ze na podstawie art. 32 ust. 4 pkt 2 ustawy o podatku akcyzowym

zwolnieniu od akcyzy podlega czesciowo skazony alkohol wykorzystywany réwniez do czyszczenia

linii produkcyjnych.

Minister Finansoéw: z up. J. Kapica





