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WYROK TRYBUNALU KONSTYTUCYJNEGO

z dnia 20 kwietnia 2011 r.

sygn. akt Kp 7/09

Trybunat Konstytucyjny w sktadzie:
Andrzej Rzeplinski — przewodniczacy,
Stanistaw Biernat,

Zbigniew Cieslak,

Maria Gintowt-Jankowicz,

Mirostaw Granat,

Wojciech Hermelinski,

Adam Jamroz,

Marek Kotlinowski,

Teresa Liszcz — sprawozdawca,
Matgorzata Pyziak-Szafnicka,
Stanistaw Rymar,

Piotr Tuleja,

Stawomira Wronkowska-Jaskiewicz,
Marek Zubik,

protokolant: Grazyna Szatygo,

po rozpoznaniu, z udziatem wnioskodawcy oraz
Sejmu i Prokuratora Generalnego, na rozprawie
w dniu 20 kwietnia 2011 r., wniosku Prezydenta
Rzeczypospolitej Polskiej ztozonego w trybie art. 122
ust. 3 Konstytucji o zbadanie zgodnosci:

1) art. 1 pkt 11 ustawy z dnia 23 kwietnia 2009 r.
0 zmianie ustawy — Prawo budowlane oraz nie-
ktorych innych ustaw, w czesci dotyczacej art. 28
ust. 1 ustawy z dnia 7 lipca 1994 r. — Prawo bu-
dowlane (Dz. U.z 2006 r. Nr 156, poz. 1118, ze zm.),
w zwigzku z art. 1 pkt 14 ustawy z 23 kwietnia
2009 r., w czesci dotyczacej dodanego do ustawy
— Prawo budowlane art. 30a ust. 4, z art. 2, art. 21
ust. 1i art. 64 ust. 1 i 2 w zwigzku z art. 31 ust. 3
oraz z art. 45 ust. 1 w zwigzku z art. 77 ust. 2 Kon-
stytucji,

2) art. 1 pkt 11 ustawy z 23 kwietnia 2009 r., w czesci

dotyczacej art. 28 ust. 1 i art. 29 ust. 1 ustawy —
Prawo budowlane, art. 1 pkt 14 ustawy z 23 kwiet-
nia 2009 r., w czesci dotyczacej dodanych art. 30a
ust. 1i art. 30b ust. 2 i 3 ustawy — Prawo budow-
lane oraz art. 1 pkt 32 ustawy z 23 kwietnia 2009 r.,
w czesci dotyczacej art. 55 ustawy — Prawo bu-
dowlane, z art. 1 oraz art. 2 Konstytucji,

3) art. 33 ust. 2 ustawy z 23 kwietnia 2009 r. z art. 2

Konstytucji,

orzeka:

1. Art. 1 pkt 11 ustawy z dnia 23 kwietnia 2009 r.

o0 zmianie ustawy — Prawo budowlane oraz nie-
ktérych innych ustaw, w czesci dotyczacej art. 28
ust. 1 ustawy z dnia 7 lipca 1994 r. — Prawo bu-
dowlane (Dz. U. z 2010 r. Nr 243, poz. 1623 oraz
22011 r. Nr 32, poz. 159 i Nr 45, poz. 235), w zwigz-
ku z art. 1 pkt 14 ustawy z 23 kwietnia 2009 r.,
w czesci dotyczacej art. 30a ust. 4 ustawy — Prawo
budowlane, jest niezgodny z art. 2, art. 21 ust. 1
i art. 64 ust. 1i 2 w zwigzku z art. 31 ust. 3 oraz
z art. 45 ust. 1 w zwigzku z art. 77 ust. 2 Konstytucji
Rzeczypospolitej Polskie;j.

. Art. 1 pkt 11 ustawy z 23 kwietnia 2009 r., w czeSci

dotyczacej art. 28 ust. 1 i art. 29 ust. 1 ustawy —
Prawo budowlane, art. 1 pkt 14 ustawy z 23 kwiet-
nia 2009 r., w czesci dotyczacej art. 30a ust. 1
i art. 30b ust. 2 i 3 ustawy — Prawo budowlane
oraz art. 1 pkt 32 ustawy z 23 kwietnia 2009 r.,
w czesci dotyczacej art. 55 ustawy — Prawo bu-
dowlane, sg niezgodne z art. 2 Konstytucji.

. Art. 33 ust. 2 ustawy z 23 kwietnia 2009 r. jest nie-

zgodny z art. 2 Konstytucji.

Przepisy ustawy wskazane w czesci | sg nieroze-

rwalnie zwigzane z catg ustawa.

Ponadto postanawia:

na podstawie art. 39 ust. 1 pkt 1 ustawy z dnia

1 sierpnia 1997 r. o Trybunale Konstytucyjnym (Dz. U.
Nr 102, poz. 643, z 2000 r. Nr 48, poz. 552 i Nr 53,
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poz. 638, z 2001 r. Nr 98, poz. 1070, z 2005 r. Nr 169, oraz z 2010 r. Nr 182, poz. 1228 i Nr 197, poz. 1307)
poz. 1417,z 2009 r. Nr 56, poz. 459 i Nr 178, poz. 1375 umorzy¢ postepowanie w pozostatym zakresie.
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