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DECYZJA MINISTRA GOSPODARKI!

7 dnia 26 lipca 2002 r.

w sprawie utrzymania w mocy decyzji Ministra Gospodarki z dnia 29 marca 2002 r. zmieniajacej decyzje

Ministra Gospodarki w sprawie ustanowienia ostatecznego srodka ochronnego w postaci kontyngentu iloscio-

wedo na przywoz na polski obszar celny przedzy z witokien syntetycznych akrylowych oraz mieszanek tych
wtokien z welna lub cienka sierscia zwierzeca, pochodzacej z Republiki Litewskiej.

Na podstawie art. 138 § 1 pkt 1 Kodeksu postepo-
wania administracyjnego (Dz. U. z 2000 r. Nr 98,
poz. 1071, z 2001 r. Nr 49, poz. 509 i z 2002 r. Nr 113,
poz. 984), po rozstrzygnigeciu wniosku ztozonego na
podstawie art. 127 § 3 K.p.a. przez przedzalnie czesan-
kowe POLANIL S.A. w todzi, ARELAN S.A. w todzi
i INTERTEX S.A. w Sosnowcu — 0 ponowne rozpatrze-
nie sprawy zakonczonej wydaniem decyzji Ministra
Gospodarki z dnia 29 marca 2002 r. (M. P. Nr 14,
poz. 232)

postanawia sie

utrzymaé w mocy decyzje Ministra Gospodarki z dnia
29 marca 2002 r. zmieniajaca decyzje Ministra Gospo-

darki w sprawie ustanowienia ostatecznego s$rodka
ochronnego w postaci kontyngentu ilosciowego na
przyw6z na polski obszar celny przedzy z widkien syn-
tetycznych akrylowych oraz mieszanek tych wtokien
z welng lub cienka sierscig zwierzeca, pochodzacej
z Republiki Litewskiej (M. P. Nr 14, poz. 232).

Uzasadnienie

Minister Gospodarki na wniosek przedzalni czesan-
kowych POLANIL S.A. w todzi, ARELAN S.A. w todzi,
ELANEX S.A. w Czestochowie, INTERTEX S.A. w So-
snowcu | WEL-TEX we Wroctawiu wszczat postgpowa-
nie ochronne postanowieniem z dnia 23 sierpnia
1999 r. w sprawie wszczecia postgpowania ochronne-
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go przed nadmiernym przywozem na polski obszar cel-
ny przedzy z witdkien syntetycznych akrylowych oraz
mieszanek tych wtokien z weing lub cienka sierscig
zwierzeca, pochodzacej z Republiki Litewskiej (M. P.
Nr 28, poz. 432). Postepowanie prowadzone byto na
podstawie ustawy z dnia 11 grudnia 1997 r. o ochronie
przed nadmiernym przywozem na polski obszar celny
niektorych towarow tekstylnych i odziezowych (Dz. U.
Nr 157, poz. 1029). W wyniku ww. postgpowania wpro-
wadzony zostat srodek ochronny decyzjg Ministra Go-
spodarki z dnia 12 lipca 2000 r. w sprawie ustanowie-
nia ostatecznego srodka ochronnego w postaci kon-
tyngentu ilosciowego na przywoz na polski obszar cel-
ny przedzy z wtdkien syntetycznych akrylowych oraz
mieszanek tych wtékien z wetng lub cienka sierscia
zwierzecy, pochodzacej z Republiki Litewskiej (M. P.
Nr 22, poz. 455).

Na wniosek strony litewskiej o zniesienie podziatu
kontyngentu rocznego na kwartaly, w dniu 1 marca
2002 r., podczas posiedzenia Wspaolnego Komitetu Pol-
ska—Litwa, obie strony przystgpity do konsultacji
w sprawie srodka ochronnego na podstawie art. 31
ust. 6 Umowy o wolnym handlu miedzy Rzeczgpospo-
lita Polska a Republikg Litewska, sporzadzonej w War-
szawie dnia 27 czerwca 1996 r. (Dz. U. Nr 158, poz. 807,
21998 r. Nr 105, poz. 657 oraz 22001 r. Nr 104, poz. 1133
i 1134). Celem konsultacji byto rozwazenie, czy zacho-
dzg warunki umozliwiajgce ztagodzenie lub zniesienie
zastosowanego srodka. W wyniku przeprowadzonych
konsultacji uzgodniono liberalizacje ustanowionego
decyzjag Ministra Gospodarki z dnia 12 lipca 2000 r.
$rodka ochronnego poprzez:

a) catkowite zniesienie podziatu kontyngentéw rocz-
nych na kwartaly {(co w rezultacie oznacza podziat
przyznanych kwot na dwa okresy I—IV kwartat
2002 r. i I—Il kwartat 2003 r., kiedy konczy sie okres
obowigzywania srodka),

b) zmniejszenia kwot kontyngentéw w obu okresach:
— ll—IV kwartat 2002 r. — 1 020 ton,
— |—Il kwartat 2003 r. — 780 ton.

Realizujac powyzsze uzgodnienia, Minister Gospo-
darki wydat decyzje z dnia 29 marca 2002 r. zmieniaja-
cg decyzje Ministra Gospodarki w sprawie ustanowie-
nia ostatecznego srodka ochronnego w postaci kon-
tyngentu ilosciowego na przywodz na polski obszar cel-
ny przedzy z widkien syntetycznych akrylowych oraz
mieszanek tych witdkien z wetng lub cienka sierscig
zwierzecy, pochodzacej z Republiki Litewskiej {M. P.
Nr 14, poz. 232).

W dniu 30 kwietnia 2002 r. przedzalnie czesankowe
POLANIL S.A. w todzi, ARELAN S.A. w todzi i INTER-
TEX S.A. w Sosnowecu ztozyty wniosek o ponowne roz-
patrzenie decyzji Ministra Gospodarki z dnia 29 marca
2002r.

W wyniku ponownej analizy materiatu dowodowe-
go zgromadzonego w postegpowaniu zakonczonym de-
cyzja Ministra Gospodarki z dnia 12 lipca 2000 r. oraz
wynikow uzgodniet w ramach Wspdélnego Komitetu

Polska—Litwa Minister Gospodarki uznaf, iz niezbedna
jest zmiana srodka ochronnego ustanowionego decy-
zja Ministra Gospodarki z dnia 12 lipca 2000 r., co na-
stapito decyzjg Ministra Gospodarki z dnia 29 marca
2002 r.

Naruszenie przyjetych w ramach Wspélnego Komi-
tetu Polska—L.itwa ustalen grozitoby podjeciem dzia-
fan retorsyjnych przez strone litewska, a tym samym
narazitoby gospodarke narodowa na niepowetowane
straty. Strona litewska w sytuacji niewypetnienia zobo-
wigzania przyjetego na Wspdlnym Komitecie Polska—
Litwa moze podja¢ zgodnie z art. 30 ust. 2 Umowy
o wolnym handiu pomiedzy Rzeczgpospolita Poiska
a Republika Litewska, sporzadzonej w Warszawie dnia
27 czerwca 1996 r. (Dz. U. Nr 158, poz. 807, z 1998 r.
Nr 105, poz. 657 oraz z 2001 r. Nr 104, poz. 1133 i 1134)
srodki restrykcyjne wobec przywozonych na litewski
obszar celny towarow pochodzenia polskiego. Istnieje
uzasadniona obawa, ze dziatania retorsyjne strony li-
tewskiej beda wyzsze od korzysci, jakie osiggneta go-
spodarka polska dzigki ustanowionemu decyzjg Mini-
stra Gospodarki srodka ochronnego.

Majac na uwadze powyisze, pragne takze zazna-
czy¢, iz wnoszacy O ponowne rozpatrzenie sprawy
przedstawiaja dane dotyczace przywozu na polski ob-
szar celny przedzy z wtdkien syntetycznych za lata
1999—2001. Dane te wskazujg na duzy wzrost przywo-
zu tego towaru, jednakze pod warunkiem, ze zostang
porownane lata 1999 z 2001. Dane te nie moga by¢ jed-
nak przyjete przez Ministra Gospodarki jako rozstrzyga-
jace, poniewaz przedmiotem analizy przeprowadzonej
przez Ministra Gospodarki byty zmiany na rynku tego
towaru w okresie 1996—1999. Zgodnie z obowigzujg-
cym prawem Minister Gospodarki maégt analizowag,
czy ma miejsce nadmierny przywdz na polski obszar
ceiny przedzy z witdkien syntetycznych wytacznie
w okresie badanym. Rok 2001 nie byt okresem bada-
nym, w zwiazku z tym przedstawione przez wniosko-
dawcow do ponownego rozpatrzenia dowody za rok
2001 nie moga by¢ wziete pod uwage.

Majac na uwadze zgromadzony materiat dowodo-
wy oraz po rozpatrzeniu argumentow stron postepo-
wania, stwierdza sie za konieczne utrzymanie decyzji
Ministra Gospodarki z dnia 29 marca 2002 r. (M. P.
Nr 14, poz. 232) w mocy. Stanowi ona wraz z niniejszg
decyzja realizacje uzgodnien przyjetych w ramach
Wspolnego Komitetu Polska—Litwa i w zwigzku z po-
wyzszym Minister zadecydowat jak w sentencji.

Pouczenie

Od niniejszej decyzji stuzy na podstawie art. 34
ust. 1i2 oraz art. 35 ustawy zdnia i1 maja 1995r. o Na-
czelnym Sadzie Administracyjnym (Dz. U. Nr 74,
poz. 368 z pdzn. zm.) skarga do Naczelnego Sadu Ad-
ministracyjnego w terminie 30 dni od dnia ogtoszenia
decyzji. Skarge wnosi sie bezposrednio do Sadu.

Minister Gospodarki: J. Piechota



