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UCHWALA SADU NAJWYZSZEGO

z dnia 15 grudnia 20005 r.

w sprawie waznosci wyboréw do Sejmu Rzeczypospolitej Polskiej i do Senatu Rzeczypospolitej Polskiej
przeprowadzonych w dniu 25 wrzesnia 2005 r.

Sad Najwyiszy w skiadzie cafej l1zby Pracy, Ubez-
pieczen Spotecznych i Spraw Publicznych:

przewodniczacy, Prezes Sadu Najwyiszego: Walerian
Sanetra,

sedziowie Sadu Najwyzszego: Krystyna Bednarczyk,
Teresa Flemming-Kulesza, Katarzyna Gonera, Be-
ata Gudowska, Zbigniew Hajn, Jozef Iwulski, Kazi-
mierz Jaskowski {(sprawozdawca), Roman Kuczyn-
ski, Jerzy Kuzniar, Jerzy Kwasniewski, Zbigniew
Myszka, Maria Tyszel, Barbara Wagner, Andrzej

Wasilewski, Matgorzata Wrebiakowska-Marzec,
Andrzej Wrobel,
protokolanci: Magdalena Raczka, Hubert Piskorz

z udziatem Zastepcy Prokuratora Generalnego Ire-
ny Okragiej i Przewodniczacego Panstwowej Komisji
Wyborczej Ferdynanda Rymarza,

po rozpoznaniu sprawy nha posiedzeniu jawnym
w dniu 15 grudnia 2005 r., majac na uwadze, co naste-
puje:
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1. Zgodnie z art. 82 ust. 1 ustawy z dnia 12 kwiet-
nia 2001 r. — Ordynacja wyborcza do Sejmu Rzeczy-
pospolitej Polskiej i do Senatu Rzeczypospolitej Pol-
skiej (Dz. U. Nr 46, poz. 499, ze zm.), Sad Najwyzszy
w skladzie catej lzby Pracy, Ubezpieczen Spotecznych
i Spraw Publicznych, na podstawie sprawozdania
z wyborow przedstawionego przez Panstwowa Komi-
sje Wyborcza oraz opinii wydanych w wyniku rozpo-
znania protestow, rozstrzyga o waznosci wyborow
oraz o waznosci wyboru posta lub senatora, przeciw-
ko ktéremu wniesiono protest.

2. Sprawozdanie Panstwowej Komisji Wyborczej
z wybordéw do Sejmu Rzeczypospolitej Polskiej i do
Senatu Rzeczypospolitej Polskiej przeprowadzonych
w dniu 25 wrzesdnia 2005 r. zawiera informacje o ich
prawidtowym przebiegu oraz o nielicznych przypad-
kach naruszenia prawa wyborczego. W konkluzji Pan-
stwowa Komisja Wyborcza nie stwierdzita takich naru-
szen prawa wyborczego, ktére mogly wywrzeé wptyw
na wyniki gtosowania i wyboréw do Sejmu Rzeczypo-
spolitej Polskiej i Senatu Rzeczypospolitej Polskie;j.

3.1. Sad Najwyzszy w skiadach trzyosobowych
rozpoznat 136 protestéw wyborczych. Wytacznie wy-
boréw do Sejmu Rzeczypospolitej Polskiej dotyczyto
26 spraw; réwniez 26 spraw dotyczyto wytacznie wy-
boréw do Senatu Rzeczypospolitej Polskiej, a wigk-
szo$¢ (84 sprawy) odnosita sie jednocze$nie do wybo-
row do Sejmu Rzeczypospolitej Poliskiej i do Senatu
Rzeczypospolitej Polskiej.

3.2. W 5 postanowieniach, dotyczacych protestow
ztozonych przez kiltku lub kilkunastu wyborcéw, Sad
Najwyzszy ocenit prawidiowosé wyboréw do Senatu
Rzeczypospolitej Polskiej, przeprowadzonych w okre-
gu nr 27 w Czestochowie. We wszystkich postanowie-
niach uznat, ze zostat naruszony art. 200 Ordynac;ji wy-
borczej. Na karcie do gtosowania nie zostaty bowiem
zamieszczone nazwy lub skréty nazw komitetéw wy-
borczych zgtaszajgcych kandydatéw na senatorow.
Dlatego w tych postanowieniach Sad Najwyzszy
w skfadach trzyosobowych na podstawie art. 72 Ordy-
nacji wyborczej stwierdzit, ze karty do glosowania by-
ty niewazne, i uznat, iz miato to (w 3 postanowieniach)
lub mogto mieé (w 2 postanowieniach} wptyw na wy-
nik wyboréw do Senatu Rzeczypospolitej Polskiej
w okregu nr 27. Sad Najwyzszy, rozpoznajac te prote-
sty, nie podzielit pogladéow Przewodniczacego Pan-
stwowej Komisji Wyborczej, Prokuratora Generalnego
i Przewodniczacego Okregowej Komisji Wyborczej
w Czestochowie, wg ktdrych naruszenie art. 200 Ordy-
nacji wyborczej nie spowodowato niewaznosci kart do
glosowania i nie miatlo wptywu na wynik wyboru
senatoréw w okregu nr 27.

Zgodnie z art. 60 Ordynacji wyborczej glosowanie
odbywa sig przy pomocy urzedowych kart do gtoso-
wania, a tres¢ karty do glosowania okreslaja przepisy
szczegblne ustawy (w tym jej art. 200). Dlatego Sad
Najwyzszy w sktadzie catej lzby Pracy, Ubezpieczen
Spotecznych i Spraw Publicznych stwierdza, ze nie jest
urzedowo ustalong karta do gltosowania w rozumieniu

art. 60 w zwiagzku z art. 72 Ordynacji wyborczej karta,
na ktérej — wbrew wymaganiom art. 200 Ordynac;ji
wyborczej — nie umieszczono nazw komitetéw wybor-
czych zgtaszajacych kandydatéw, co ustawodawca
uznat za niezbedng informacje dla wyborcow. W zwiaz-
ku z tym gtosowanie w okregu wyborczym nr 27 zosta-
fo przeprowadzone przy uzyciu kart niewaznych
(art. 72 Ordynacji wyborczej). Niewaznych kart nie
uwzglednia sie za$ przy ustalaniu wynikéw gtosowania
w obwodezie (art. 203 ust. 1 pkt 3 Ordynacji wyborczej),
a w konsekwencji przy ustalaniu wynikéw wybordéw
w okregu (art. 205 ust. 1 Ordynacji wyborczej).

Sad Najwyzszy w sktadzie 3 sedzidw za uzasadnio-
ny uznat takze protest dotyczacy wyboréw do Senatu
Rzeczypospolitej Polskiej w okregu nr 32 w Kielcach
i stwierdzit, ze zarzut popetnienia przestepstwa
z art. 248 pkt 6 k.k. jest uzasadniony, co mogto mieé
wptyw na wynik wyboréw w tym okregu. Uzasadniony
byt bowiem zarzut naruszenia art. 196 Ordynacji wy-
borczej polegajgcy na zbieraniu podpisdéw na listach
poparcia kandydatow Samoobrony RP, niezawierajg-
cych nazwisk kandydatdéw, lecz tylko oznaczenie komi-
tetu wyborczego. Zaden z trzech kandydatéw zgtoszo-
nych na podstawie tych list nie uzyskat jednak manda-
tu, i dlatego Sad Najwyiszy w skiadzie catej [zby Pracy,
Ubezpieczen Spotecznych i Spraw Publicznych stwier-
dzit brak podstaw do uniewaznienia wyboréw do Se-
natu Rzeczypospolitej Polskiej w tym okregu.

3.3. W odniesieniu do 10 protestow Sad Najwyiszy
wydat opinie, ze sa one uzasadnione, lecz stwierdzone
naruszenia prawa nie miaty wptywu na wynik wyborow.
W tych sprawach nastgpito biedne ustalenie wynikéw
gtosowania, obejmujace od jednego do 27 gtosow.
Przyczynami znieksztalcenia rzeczywistego wyniku gto-
sowania bylo nieprawidlowe kwalifikowanie gtosu jako
niewaznego lub — najczesciej — omytkowe wpisywa-
nie liczby gtoséw oddanych na danego kandydata do
sasiedniej rubryki protokotu. Jednak z uwagi na znacz-
ne réinice gfoséw miedzy poszczegoinymi kandydata-
mi nie miato to wpltywu na wynik wybordéw. W odniesie-
niu do wyboréw do Sejmu Rzeczypospolitej Polskiej
Sad Najwyzszy wziat takze pod uwage, ze glosy btednie
zaliczone innemu kandydatowi z tej samej listy wybor-
czej sg wliczane do ogélnej liczby gtoséw uzyskanych
przez dany komitet wyborczy, a takze, iz w kilku przypad-
kach wynik wyboréw danego komitetu wyborczego byt
bardzo odiegty od wynikajacego z art. 133 ust. 1 Ordy-
nacji wyborczej wymagania uzyskania co najmniej 5 %
waznie oddanych gtosdw w skali kraju, co jest niezbed-
ne do udziatu w podziaie mandatéw.

3.4. Protestow nieuzasadnionych wptyneto 14,
w tym 9 odnoszacych sie jednoczesnie do wyborow
do Sejmu i do Senatu Rzeczypospolitej Polskiej. Bez
dalszego biegu Sad Najwyiszy pozostawit 90 prote-
stow, jako ze nie spelnialy one wymagan przewidzia-
nych Ordynacja wyborcza, a w jednej sprawie protest
zostat zwrdocony.

4. Prokurator Generalny wnidst o podjecie uchwa-
ty stwierdzajace;j:

(1) waznosé¢ wyboréw do Sejmu Rzeczypospolitej
Polskiej przeprowadzonych w dniu 25 wrzeénia 2005 r.,
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(2) waznoéé wyborow do Senatu Rzeczypospolitej Pol-
skie] przeprowadzonych w dniu 25 wrzesnia 2005 r.,
z wyjatkiem wyboréw przeprowadzonych w okregu
wyborczym nr 27 obejmujacym powiaty czestochow-
ski, ktobucki, lubliniecki i myszkowski oraz miasto na
prawach powiatu Czestochowe, (3) niewaznos¢ wybo-
row do Senatu Rzeczypospolitej Polskiej przeprowa-
dzonych w okregu wyborczym nr 27 oraz wygashigcie
mandatéw wybranych w powyzszym okregu wybor-
czym senatoréw Rzeczypospolitej Polskiej Jarostawa
Wactawa Laseckiego i Czestawa Wincentego Ryszki,
jak tez zarzadzajacej przeprowadzenie ponownych wy-
boréw do Senatu Rzeczypospolitej Polskiej w okregu
wyborczym nr 27.

5. Przewodniczacy Panistwowej Komisji Wyborczej
wnidst o stwierdzenie waznoséci wyboréw do Sejmu
Rzeczypospolitej Polskiej i Senatu Rzeczypospolitej
Polskiej przeprowadzonych w dniu 25 wrze$nia 2005 r.

Sad Najwyzszy w sktadzie catej lzby Pracy, Ubez-
pieczenh Spotecznych i Spraw Publicznych, po rozwaze-
niu sprawozdania Panstwowej Komisji Wybarczej
i opinii w sprawach z protestdw wyborczych, przy
uwzglednieniu obwieszczen Panstwowej Komisji Wy-
borczej z dnia 27 wrzes$nia 2005 r. o wynikach wyboréw
do Sejmu Rzeczypospolitej Polskiej i do Senatu Rze-
czypospolitej Polskiej przeprowadzonych w dniu
25 wrzesnia 2005 r. (Dz. U. Nr 195, poz. 1626 i 1627)
oraz biorac pod uwage wnioski Prokuratora General-
nego i Przewodniczacego Panstwowej Komisji Wybor-
czej, na podstawie art. 101 ust. 1 Konstytucji Rzeczypo-
spolitej Polskiej i art. 82 ust. 1—3 ustawy z dnia
12 kwietnia 2001 r. — Ordynacja wyborcza do Sejmu

Rzeczypospolitej Polskiej i do Senatu Rzeczypospolitej
Polskiej (Dz. U. Nr 46, poz. 499, ze zm)

1. stwierdza wazno$¢ wyboréw do Sejmu Rzeczy-
pospolitej Polskiej przeprowadzonych w dniu 25 wrze-
$nia 2005 r.;

2. stwierdza waznos$¢ wyboréw do Senatu Rze-
czypospolitej Polskiej przeprowadzonych w dniu
25 wrzesnia 2005 r., z wyjatkiem wyborow w okregu
wyborczym nr 27;

3. stwierdza niewazno$¢ wyboréw do Senatu
Rzeczypospolitej Polskiej w okregu wyborczym nr 27
z siedziba Okregowej Komisji Wyborczej w Czesto-
chowie w czesci obejmujacej czynnosci wyborcze od
zarzadzenia wydrukowania kart do glosowania i po-
stanawia w tym zakresie ponowié¢ postepowanie wy-
borcze;

4. stwierdza wygasnigcie mandatow senatorow
Jarostawa Wactawa Laseckiego i Czestawa Wincente-
go Ryszki.

Przewodniczacy: Walerian Sanetra
Prezes Sadu Najwyiszego

Sedziowie Sadu Najwyzszego: Krystyna Bednarczyk,
Teresa Flemming-Kulesza, Katarzyna Gonera,
Beata Gudowska, Zbigniew Hajn, Jozef lwulski,
Kazimierz Jaskowski (sprawozdawca), Roman
Kuczynski, Jerzy KuZniar, Jerzy Kwasniewski,
Zbigniew Myszka, Maria Tyszel, Barbara Wagner,
Andrzej Wasilewski, Malgorzata Wrebiakowska-
-Marzec, Andrzej Wrébel



