
Trybuna∏ Konstytucyjny w sk∏adzie:

Jerzy St´pieƒ — przewodniczàcy,

Jerzy Ciemniewski,

Ewa ¸´towska — (II sprawozdawca),

Marek Mazurkiewicz,

Marian Zdyb — (I sprawozdawca),

protokolant: Dorota Raczkowska-Paluch,

po rozpoznaniu, z udzia∏em skar˝àcej, Sejmu i Pro-
kuratora Generalnego, na rozprawie w dniu 26 maja
2003 r. skargi konstytucyjnej Marii Wierciszewskiej
o zbadanie zgodnoÊci art. 4011 § 1 ustawy z dnia 17 li-
stopada 1964 r. — Kodeks post´powania cywilnego
(Dz. U. Nr 43, poz. 296, ze zm.) z art. 2, art. 32 ust. 1,

art. 45 i art. 190 ust. 4 Konstytucji Rzeczypospolitej Pol-
skiej,

orzeka:

Art. 4011 § 1 ustawy z dnia 17 listopada 1964 r. —
Kodeks post´powania cywilnego (Dz. U. Nr 43,
poz. 296, ze zm.) w zakresie, w którym dotyczy wyro-
ków uprawomocniajàcych si´ z mocà wstecznà po
up∏ywie terminu, o którym mowa w § 2 tego przepisu,
na skutek odmowy przyj´cia lub odrzucenia kasacji,
jest niezgodny z art. 2, art. 32 ust. 1, art. 45 i art. 190
ust. 4 Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej.

Jerzy St´pieƒ

Jerzy Ciemniewski Ewa ¸´towska
Marek Mazurkiewicz Marian Zdyb — zdanie odr´bne
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